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Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego'y /7 i 3
z dnia 27 wrzeénia 2017 r. i

OPINIA z dnia .4+0%.40%....
DOTYCZACA STRATEGII
OBSZARU ROZWOJU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO
| POWIATU ALEKSANDROWSKIEGO

W oparciu o Zalozenia polityki terytorialnej wojewddztwa kujawsko-pomorskiego
na lata 2014-2020 przyjete uchwala Nr 11/346/16 Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 16 marca 2016 r. oraz Zasady oceny Strategii Obszaru Rozwoju
Spoteczno-Gospodarczego przez IZ RPO przyjete uchwala Nr 15/437/15 Zarzadu
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 15 kwietnia 2015 r. Instytucja Zarzadzajaca
RPO WK-P dokonala oceny Strategii Obszaru Rozwoju Spoleczno-Gospodarczego Powiatu
Aleksandrowskiego.

Niniejsza opinia stanowi zmiang opinii wydanej w odniesieniu do Strategii Obszaru
Rozwoju Spoleczno-Gospodarczego Powiatu Aleksandrowskiego zatwierdzone;:
- uchwata Nr 14/566/17 Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia
12 kwietnia 2017 r. w sprawie przyjecia opinii dotyczacej Strategii Obszaru Rozwoju
Spoteczno-Gospodarczego Powiatu Aleksandrowskiego.

Opinia zostala przygotowana w oparciu o zatwierdzong Strategi¢ Obszaru Rozwoju
Spoleczno-Gospodarczego Powiatu Aleksandrowskiego (uchwata Nr 15/2017 Komitetu
Sterujgcego Obszaru Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Powiatu Aleksandrowskiego z dnia
17 lipca 2017 r. w sprawie zatwierdzenia zaktualizowanej Strategii Obszaru Rozwoju
Spoleczno-Gospodarczego Powiatu Aleksandrowskiego na lata 2014-2020), ktéra zostala
przekazana do Instytucji Zarzadzajacej RPO WK-P w lipcu 2017 1.

W  zestawieniach  tabelarycznych  zawierajacych  propozycje  projektowe
do przedmiotowej opinii zaktualizowano wartoci dofinansowania pod katem podpisanych
uméw o dofinansowanie. Z uwagi na powyzsze 1Z RPO wskazuje konieczno$¢ wprowadzenia
aktualizacji list propozycji podstawowych projektowych w Strategii.

Strategia zostata zaopiniowana zgodnie z zalaczonymi zestawieniami tabelarycznymi:
- w zakresie PI 4c — nalezy dokonaé korekty finansowej propozycji, w zakresie
zmniejszenia planowanego dofinansowania o kwotg 137 527,16 zl,
- w zakresie PI 4e — pozytywnie,
- w zakresie PI 6b — pozytywnie,
- w zakresie PI 6¢ — brak propozycji projektowych,
- w zakresie PI 10a (infrastruktura przedszkolna) — brak propozycji projektowych,




- w zakresie PI 10a (ksztalcenie zawodowe) - pozytywnie,

- w zakresie PI 8iv — pozytywnie,

- w zakresie PI 9i — pozytywnie,

- w zakresie PI 9iv — pozytywnie,

- w zakresie PI 10i (wychowanic przedszkolne) - pozytywnie,
- w zakresie PI 10i (ksztalcenie ogélne) - pozytywnie,

- w zakresie PI 10iv — pozytywnie.

Przedmiotowa opinia nie obejmuje obszaru dziataii rewitalizacyjnych oraz obszaru
dziala w zakresie modernizacji systeméw o$wietlenia ulicznego, w tym budowy lub zamiany
oSwietlenia ulicznego na energooszczgdne (opinia zostanie wydana po zweryfikowaniu
propozycji projektowych pod katem kryteriéw wyboru projektéw). W przypadku aktualizacii
Strategii w zakresie dzialaf rewitalizacyjnych nalezy pamigtac o wielkosci alokacji wskazanej
w Zasadach programowania przedsiewzigé rewitalizacyjnych (zalacznik nr 10 do
Szczegblowego Opisu Ost Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020) oraz alokacji dedykowanej ORSG
Powiatu Aleksandrowskiego.

W przypadku, gdy zestawienia tabelaryczne zawieraja uwagi powinny one zostaé
wprowadzone przy najblizszej aktualizacji Strategii, w celu uspdjnienia dokumentu.
Pozytywne bgdz warunkowe opinie dla przedstawionych propozycji projektowych stanowia
podstawe do ubiegania si¢ o dofinansowanie w konkursach dedykowanych polityce
terytorialnej, oglaszanych przez Instytucj¢ Zarzadzajgca RPO WK-P. Zweryfikowane listy
propozycji projektowych beda podlegaty dalszym uzgodnieniom na etapie monitorowania
strategii.

Jednoczesnie Instytucja Zarzadzajgca RPO WK-P wskazuje, iz niniejsza opinia nie
stanowi decyzji o przyznaniu dofinansowania i nie gwarantuje przyznania srodkéw unijnych,
a jedynie | potwierdza prawidlowy kierunek rozwoju i prawidlowe przyjete sposoby
rozwigzywania probleméw Obszaru Rozwoju  Spoleczno-Gospodarczego Powiatu
Aleksandrowskiego przy wspétudziale $rodkéw z Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020.

Dofinansowanie ze $rodkéw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020 beneficjenci z Obszaru Rozwoju Spoleczno-
Gospodarczego Powiatu Aleksandrowskiego moga uzyskaé na podstawie zlozonych
wnioskéw o dofinansowanie m.in. w konkursach dedykowanych polityce terytorialnej, po
uzyskaniu pozytywnej oceny formalnej i merytorycznej zlozonej dokumentacji aplikacyinej,
zgodnie z kryteriami oceny wnioskéw o dofinansowanie w ramach poszczegdlnych
konkurséw.
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Zatgcznik nr 1. Karta oceny formalnej Strategii Obszaru Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego Powiatu Aleksandrowskiego

Tak

Nie

Nie
dotyczy

Poprawnosc ztozenia
strategii

Czy strategia ORSG zostata ztozona przez organ reprezentujgcy ORSG?

Czy zatgczono uchwate/y organu reprezentujgcego ORSG /uchwaty rad gmin i miast
przyjmujaca projekt strategii ORSG (jego aktualizacje — jesli dotyczy)?

Zawartosc strategii
ORSG

Czy strategia ORSG:

Jest spdjna z krajowymi i unijnymi dokumentami strategicznymi oraz planistycznymi?

Wskazuje obszar wsparcia?

Zawiera syntetyczng diagnoze obszaru wsparcia?

Wskazuje w wymiarze przestrzennym obszary koncentracji wsparcia?

Wskazuje cele rozwojowe do realizacji w ramach strategii ORSG?

Wskazuje priorytety wsparcia i odpowiadajgce im priorytety inwestycyjne?

Okresla zasady naboru propozycji projektowych realizowanych w ramach ORSG?

Zawiera liste przedsiewzie¢ przewidzianych do realizacji w ramach ORSG?

Zawiera liste przedsiewzie¢ o charakterze komplementarnym?

Wskazuje wptyw planowanych przedsiewzie¢ na osigganie zaktadanych w strategii ORSG
wskaznikéw?

XXX | X|X|X|X|[X|X|X

Pokazuje odniesienie sie do instrumentéw finansowych?

Zawiera plan finansowy?

Opisuje system wdrazania strategii ORSG?

Opisuje system monitorowania strategii ORSG?

Zawiera opis przebiegu prac i zaangazowania partnerdéw z obszaru oraz opisuje sposdb, w jaki
beda oni wtgczeni w realizacje strategii ORSG?

XX | X[ X

Strategiczna Ocena
3. | Oddziatywania na
Srodowisko

Czy dla strategii ORSG stwierdzono brak potrzeby przeprowadzania procedury SO0S?

Czy dla strategii ORSG zostata przeprowadzona procedura SO0S?

Czy wnioski zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko uwzgledniono w
przedstawionej do oceny strategii ORSG?




Zatacznik nr 2. Karta oceny merytorycznej Strategii Obszaru Rozwoju Spoteczno — Gospodarczego Powiatu Aleksandrowskiego

Zagadnienia dla KPBPPiR (punkty 1-3)

Nr | Elementy Strategii podlegajace ocenie Ocena — tak/nie (spelnia
Pytania shluzace ocenie w Wyjasnienie / uszczegolowienie zakresu podlegajacego ocenie ~ nie spelnia)
zaKkresie poszczegdlnych
zagadnien

1. | Diagnoza sytuacji spoleczno-gospodarczej -

1.1 | Czy diagnoza jest kompletna? Sprawdzenie ogolnej zgodnosci diagnozy z wymogami okreslonymi w ,,Zasadach tak

przygotowania Strategii dla Obszaréw Rozwoju

Spoteczno-Gospodarczego w okresie programowania 2014-2020” to znaczy w
szczegoOlnosci:

1. Czy jest syntetyczna?

2. Czy zawiera wszystkie podstawowe elementy okreslajace charakterystyke uwarunkowan
i stanu rozwoju?

3. Czy wskazuje zr6znicowania wewnatrzpowiatowe?

4. Czy odwotuje sie do pozycji ORSG na tle wojewodztwa i kraju?

5. Czy zostata przygotowana na odpowiednim poziomie merytorycznym?

6. Czy przy opracowywaniu Diagnozy postuzono si¢ odpowiednimi danymi i czy sg one
aktualne?

1.2 | Czy diagnoza pozbawiona jest | Sprawdzenie, czy w diagnozie nie ma btedow zwigzanych z niewtasciwym doborem tak

istotnych bledow? danych, ich nieaktualnoscia, bledami w interpretacji — ktore majg wptyw na uzyskane
whnioski.
2. | Spojnosé i zgodnos¢ Strategii ORSG ze strategia rozwoju wojewodztwa
2.1 | Cgzy strategia jest zgodna z SRW w | Wszystkie okreslone w strategii ORSG kierunki bezposrednio nawigzuja do kierunkow | tak

aspekcie ogdlnych zatozen rozwoju
wojewodztwa wskazywanych w
SRW?

rozwoju lub innych jednoznacznych ustalen SRW.




2.2

Czy strategia jest zgodna z SRW w
aspekcie rozwigzywania problemow
lub wykorzystywania szans
rozwojowych wskazywanych dla
danego obszaru w SRW?

Okreslone w strategii ORSG kierunki powinny by¢ blisko powiazane z zalozeniami
rozwoju dla danego obszaru, wynikajacymi bezposrednio lub posrednio z SRW.

tak

23

Czy strategia jest zgodna z SRW w
aspekcie realizacji wskaznikow — w
tym zwlaszcza czy realizacja
kierunkow rozwoju okreslonych w
OSRG moze wptynac na poprawe
wskaznikéw ,,drugiego poziomu
monitorowania” SRW (tabela
,Monitoring realizacji celow
strategicznych”?

Kierunki dziatan okreslone w ORSG (gdyby doszto do realizacji dziatan w tych
kierunkach) maja powiazania z poprawa wskaznikow na poziomie wojewddztwa,
okreslonych w SRW.

tak

Zidentyfikowane problemy, kierunki dzialan, potencjaly, sposoby eliminacji probleméw i wykorzystania szans

rozwojowych

3.1

Czy zidentyfikowane problemy,
potencjaly, wyzwania, potrzeby
rozwojowe wynikaja z wykonanej
diagnozy?

Kazdy imiennie wskazany problem, potencjal, wyzwanie jest w sposob przekonujacy
wyprowadzony/uzasadniony w cze$ci diagnostyczne;j.

tak

3.2

Czy cele strategii ORSG
koresponduja ze zidentyfikowanymi
problemami, potencjatami,
wyzwaniami, potrzebami
rozwojowymi?

Cele strategii ORSG ukierunkowane na rozwigzanie problemow i wykorzystanie
potencjatow danego obszaru.

tak

33

Czy wskazywane w strategii ORSG
projekty scisle i bezposrednio
realizujg cele strategii ORSG?

Kazdy imiennie wskazany projekt z listy podstawowej i rezerwowej realizuje cele
strategii ORSG (wymdg nie jest niezbedny dla projektow komplementarnych). Tym
samym zaktadane efekty (produkty i rezultaty) poszczegoélnych projektow okreslonych
na liscie podstawowej i rezerwowej rozwiazuja problem lub wykorzystuja szansg.

tak




3.4 | Czy wskazniki celu podane w tabeli | Zapewniono spojnos¢ i logike programowania — poprzez wyeliminowanie sytuacji, gdy | tak
,,Logika interwencji strategicznej” wskazniki interwencji nie sg adekwatne do problemu/potencjatu i celu, ktory uzasadniat
sg adekwatne do przedstawionych w | t¢ interwencje.
tej samej tabeli: zidentyfikowanego
problemu/potencjatu oraz celu?
4. | Uwzglednienie w procesie tworzenia i wdrazania strategii idei partnerstwa
1.Czy zapewniono udzial partneréw spoteczno-gospodarczych w procesie tworzenia tak
Strategii?
2.Czy uwzgledniono strukture partnerow spoteczno-gospodarczych z danego obszaru w
procesie tworzenia Strategii?
3.Czy informacja o prowadzonych konsultacjach byta powszechnie dostepna, tak aby
kazdy zainteresowany tematem mogt dowiedzie¢ si¢ o konsultacjach i wyrazi¢ w nich
swoj poglad?
4. Czy zapewniono odpowiednio dtugi okres trwania konsultacji spotecznych (tj. min. 10
dni)?
5.Czy odniesiono si¢ do wniesionych uwag?
5 Ocena projektowanych obszaréw dzialan oraz przewidywanych do realizacji projektéw wraz z analiza wskaznikowa

1.Czy Strategia uwzglednia zapisy planow gospodarki niskoemisyjnej w kontekscie

planowanych dziatan w zakresie efektywnosci energetycznej w budynkach publicznych i

sektorze mieszkaniowym?

2.Czy Strategia zawiera odniesienie do KPOSK w kontekscie planowanych dziatan w

obszarze gospodarki wodno-$ciekowe;j?

3.Czy propozycje projektow z listy podstawowej zawarte w Strategii ORSG sa zgodne z

zapisami RPO WK-P (4c, 4e, 6b, 6¢, 9b,10a, 8iv, 91, 9iv,10i, 10iv) oraz SZOOP?

4.Czy dziatania planowane do realizacji zawarte w propozycjach projektowych
odpowiadaja na problemy i potencjaty opisane w diagnozie?

5. Czy propozycje projektowe z listy podstawowej przedstawiaja stopien realizacji
wskaznikow RPO WK-P?

6.Czy wskazniki produktu i rezultatu pozwola na osiagniecie celow zawartych w RPO
WK-P?

7.Czy przyjete wskazniki sg adekwatne do planowanych dziatan?

8.Czy przyjety harmonogram wdrazania strategii pozwoli na sprawna realizacje

okreslonych celow strategii?

tak, warunkowo
Patrz zalaczone tabele

(1)




System monitorowania strategii

1.Czy w Strategii znajduje si¢ opis systemu monitorowania dokumentu w tym
przedsiewzigc?

2.Czy opis systemu monitorowania zawiera informacje odnoszace si¢ do sposobu i
czestotliwos$ci przygotowywania sprawozdan wewngetrznych z realizacji przedsiewzigc?
3.Czy opis systemu monitorowania zawiera informacje odnoszace si¢ do sposobu i
czestotliwosci przekazywania informacji do 127

4.Czy system monitorowania zapewnia mozliwo$¢ aktualizacji strategii?

tak

Ocena zdolnosci instytucjonalnej ORSG

Sposob zarzadzania ORSG

1.Czy dokument wskazuje gldéwne instytucje i podmioty uczestniczace we wdrazaniu
Strategii?

2.Czy sposob zarzadzania opisany w Strategii ORSG jest zgodny z zawartym
porozumieniem?

3.Czy zostaly okreslone zadania partneréw zaangazowanych w realizacje ORSG?
4.Czy zostata opisana struktura organizacyjna ORSG (np. Komitet Sterujacy)?

5.Czy zostaty opisane podstawowe zadania jednostek w strukturze organizacyjne;j
ORSG?

6.Czy zadania przydzielone poszczegolnym jednostkom sg zgodne z zakresem
delegowanych zadan?

7.Czy zadania jednostek nie powielajg sig?

8.Czy wszystkie zadania zostaly przewidziane i ujete w strukturze organizacyjnej?

9. Czy opisano potencjat organizacyjny i kadrowy w zakresie gotowosci realizacji zadan
ORSG?

10. Czy potencjat kadrowy ORSG umozliwia terminowe wdrozenie Strategii tj.:

a) Przygotowanie i realizacj¢ propozycji projektowych do konca roku 2018 r. oraz

osiagniecie wskaznikoéw rezultatu do konca 2018 r.,

b) Przygotowanie i realizacje propozycji projektowych po roku 2018 r. oraz osiagniecie
wskaznikow rezultatu do kofica 2023 .

tak




7.2

Procedury zarzadzania ORSG 1.Czy Strategia ORSG zawiera opis zasad i systemu naboru propozycji projektowych do | tak
strategii ORSG wraz z opisem systemu partycypacji podmiotéw lokalnych w tym
procesie?

2.Czy Strategia ORSG zawiera zalozenia kryteriow naboru propozycji projektowych w
ramach opracowywanego dokumentu?

3.Czy Strategia ORSG zawiera opis procesu decyzyjnego w zakresie naboru propozycji
projektowych do Strategii ORSG?

4.Czy Strategia ORSG zawiera opis zasad wspolpracy z IZ RPO?

5.Czy opisy procedur sg wyczerpujace i realne do wdrozenia?

6.Czy procedury nie sa sprzeczne z zasadami wydatkowania funduszy unijnych?

7.3

Plan finansowy 1. Czy plan finansowy jest adekwatny do proponowanej alokacji na dziatania z zakresu Tak
polityki terytorialnej?

2.Czy plan finansowy wskazuje zrédta finansowania Strategii ORSG, w szczego6lnosci
czy zawiera informacje dot. wspotfinansowania pochodzacego od podmiotow
wchodzacych w sktad ORSG (np. budzet JST, pozyczki, srodki prywatne, inne)?
3.Czy plan finansowy okres$la podzial srodkow pomigdzy Priorytety Inwestycyjne?

4. Czy plan finansowy przewiduje podzial propozycji projektowych realizowanych do
konca 2018 roku oraz po roku 2018?

(1) Przy najblizszej aktualizacji Strategii nalezy dokona¢ uaktualnienia zapisow przedmiotowego dokumentu w zakresie Planow Gospodarki
Niskoemisyjnej oraz zapisow w zakresie KPOSK. Zapisy w Strategii dotyczace zawartosci listy podstawowych propozycji projektowych nalezy
dostosowa¢ do zapisow zawartych w zalaczonych do opinii tabelach. Weryfikacji podlega¢ powinny zwlaszcza zapisy dotyczace:
przyporzadkowania propozycji projektowych do wilasciwych list (podstawowa/rezerwowa/komplementarna), tytuldéw propozycji projektowych,
wartosci i zrodel finansowania, wartosci i jednostek miary wskaznikow. Ponadto w zakresie projektowanych obszaréw dzialan przedstawionych w
formie fiszek uwagi zostaly wskazane w zalaczonych do opinii tabelach.




Zalgernik nr 3 P1 4c - Dzialanic 3.3

ORSG P. Aleksandrowskiego

Wskainik rezultatu

Wskaznik produktu

Zrédia finansowania
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Termomodernizacia  kompleksu  budynkow 2SN 2 w] kWirok; 4. Warsztat 11 40 000 kWhirok Warsztat - CO2- 11,168 t CO2rok, 4. Warsra| podpisany umown wynosi 2 724 0602 2. Z uwagi
7 [Powiat Atcksandrowsii e o 4109558512 4109558502 000z 2724060202 138549831 21 wd wa I Cos 67231 CORtak 4 Tak RN R
Strategii ORSG Powiatu Aleksandrowskiego
147222 KWhrok S01COoNok
s omin vagui Temanotenirags il wecmois bl 1 | 10620 moss0a o0a 62 sz i e . T
Suma - wszystkic projekty 10605 87190 2 10605 871,89 2 0002 6520 142582 4084729322 wa wa 18

T S S O T A B

‘Suma - projekty, ktdrych realizacja zakoriczy si¢ po 2018 r.

T N N S R A



Zalgernik Nr 4 P1 4c - Dzialanic 3.4 Zré zona mobilnosé micjska i pr

ORSG P. | Wskainik rezultat Wskainik produktu
LP Podmiot zglaszajacy “Tytul proporycji projektowej Wartosé calkowita Koszty kwalifikowalne | Koszty niekwalifikowalne Zrédla finansowania 1. Liczba prrewoziw pasazerw komunikacia |1 Calkowita  dlugosé  nowyeh  1ub] 2. Dlugosé wybudowanych Sciezek rowerowych -|3. Liczba zakupionych jednostek taboru 4. Licba rainstalowanych  inteligentnych| Czy projekt kwalifikuje si¢ do wsparcia Uwagi
micjska na | mieszkaiica obszaréw micjskich - | zmodernizowanyeh linii tramwajowych i linii k. jerskiego w publicznym transporcic ysteméw -z
TERRERS Wiina winsay 3 metra - km biorowym Komunikacji miejskiej - szt.

Rozbudowa drog polegajaca na budowie dcieek rowerowych
 Zwigzek Gmin Ziemi Kujawskiej |pieszo rowerowyeh na terenie Gmin: Aleksandrow Kujawski,| 7324 900,00 21 732490000 24 0004 3013652674 431247334 wd nid 35346 wd wid Tak
d K

el
adkowo, Waganice, Koneck, Zakrzewo i Racigéel

4311247334 wd wd 35,346 wid wd

Suma - wszysthie projekty

L T R O O A B

7324 900,00 4 7324 900,00 4 0,004 3013 652,674

T I B T s ) O A



Zafacznik nr 5 PI 6b - Dziafanie 4.3 Rozwdj i y -Sciekowej *
[ORSG P. Aleksandrowski [Wskaznik rezultatu Wskaznik produktu (Czy projekt kwalifikuje sig do Uwagi
P [Podmiot zglaszajacy Wartosé calkowita | Koszty kwalifikowalne [Koszty Zrédia finansowania wsparcia
nickwalifikowalne . )
1. Odsetek ludnoset korzystajacej z| dodnllzmwych oséb 2 Liczba dndm:owycn oséb
oczyszezalni Sciekow - % oczyszezania Sciekow - RLM Zzaopatrzenia w wode - 0soby
EFRR/EFS [Wkiad wlasny
Rozbudowa i przebudowa (modernizacja) oczyszczalni Scickow w m. Kujawka | 3539 121,63 21 28723346771 666 786,96 71 186997981 21 1669 1418271 % 2023 nd Tak
1 Gmina Badkowo
em. Badkowo
Pradbudon (modemizaci) stcji uzdatania wody (SUWy, sudnt glebinongy | 750 4157 4 1786 841,57 21 0.00 24 7341932821 105264829 21 nd nd 1032 Tak
2 Gmina Waganicc budowa zbiornikéw wody pitnej, zestawu hydroforowego oraz monitoring z
wizualizacjg pracy SUW na terenic gminy Waganice
Suma - wszystkie projekty 5325 963,20 zt 4659 176,24 7t 666 786,96 zI 2 604 173,09 z1 2721790,11 zt

7
17868415771 | 17868415720 | 00071 | 734193282 52648204 | ! [ ! 1l |

T 7
35391216370 | 28723346720 | 666 786,96 2t 1869 979,81 71 ie6ou4t824 | | [ ! 1 |
_____________________vewwswkwo ____________[| __owa | _o00a | _00a | __o00a | o002 [ ____________| ___________[ _____________[ __________[ __________________________________|




Zalaeamik nr 6 P1 6e Dzialanie 4.4 Ochrona i rozwoj zasobéw kultury

ORSG P. Aleksandrowskiego Wskanik rezultatu Wskanik produktu

P Podmiot zglaszajacy “Tytul propozycji projektowe Wartosé calkowita | Koszty kwalifikowalne | Koszty nickwalifikowalne Zrodia finansowania 1. Zwicdzajacy muuzea i oddzialy w gestil samorzadu gmim |1, Warost oczekiwanej ficzby odwiedzin w objetych|2. Liczba zabytkow micruchomych objgfyeh]3. Liczba instytucji kultury objstych weparciem|Czy projekt kwalifikuje sig do wsparcia Unagi
powiatow i miast na prawach powiatw/1000 mieszkaicdw -|wsparciem  micjscach  nalezaeyeh  do  dziedzictwa| wsparciem - szt. - szt
i Kulturalnego i naturalnego oraz stanowiqeych atrakeje
d

turystyczne - odwiedziny/rok

EFRR/EFS Whiad whasny !

Brak propozycji projektowych w ramach P1 6¢




Zal ik nr 7 - PI 10a - P i ie 6.3.1 Inwestycje w infrastrukture pr
ORSG A owski ‘Wskaznik rezultatu ‘Wskaznik produktu
Zrédla finansowania 2. Odsetek dzieci w 1. Liczba miejsc w objetej wsparciem | Liczba miejsc w 2. Liczba obiektéw Czy projekt

LP | Podmiot zetaszai Tytul i projektowei Wartosé Koszty Koszty wieku 3-4 lata objetych | infrastrukturze w zakresie opieki nad | infrastrukturze | infrastruktury jednostek |kwalifikuje si¢ Uwagi

odmiot zglaszajacy ytul propozycji projektowe) calkowita kwalifikowalne niekwalifikowalne EFRR/EFS Wkiad wlasny wychowaniem dzieémi lub infrastrukturze pr j - or i jnych do wsparcia

przedszkolnym - % edukacyjnej (CI 35), w tym: - osoby osoby o$wiaty - szt.
1 |Brak propozycji projektowych
Suma - wszystkie projekt: 0.00 zt 0,00 zt 0.00 zt 0,00 zt 0,00 zt 0 0 0 0

L womwarunkowo | 000z | 0.00 2t | o004 ] 00024 [ 00024 [ __o0 | _____o [ o [ o [ | |

Suma - projekty do realizacji do korica 2018 r. 0.00 7t 0.00 7t 0.00 zt 0.00 71 o0z | o [ o I o [ o ! 1 |
[ womwarumkowo [ 0004 | 0.00 71 | o000z [ 0004 [ 00024 [ o | o | o [ o [ | |

Suma - projekty, ktorych realizacja zakoiiezy si¢ po 2018 r. 0.00 zt 0.00 7t 0.00 zt 0.00 7t o002t | o [ o ! o [ o I 1 |
| womwarumkowo [ 0004 | 0.00 71 | oo00a4 [ 00024 (| 00024 [ o | o | o [ o [ | |



Zal: ik nr 8 - PI 10a - P i ie 6.3.2 Inwestycje w infrastrukture k i g
ORSG A owski

‘Wskaznik rezultatu ‘Wskaznik produktu

Zrédla finansowania 1. Zdawalno$¢ egzaminow | 1. Liczba miejsc w objetej wsparciem | Liczba miejsc w 2. Liczba obiektow Czy projekt

potwierdzajacych infrastrukturze w zakresie opieki nad | infrastrukturze | infrastruktury jednostek |kwalifikuje si¢
i do wsparcia

Uwagi

. . o . . N Koszty Koszty
LP| Podmiot zglaszajacy Tytul propozycji projektowej Wartosé calkowita kwalifikowalne niekwalifikowalne EFRR/EFS Wkiad wlasny kwalifikacje zawodowe dzie¢mi lub infrastrukturze organizacyjnych systemu

wSréd uczniéw ZSZ - % edukacyjnej (CI 35), w tym: - osoby zawodowego - oswiaty - szt.

Wartos¢
dofinansowania
(wktad UE) zgodnie z
podpisang umowa
wynosi 382499,62 zt.
Przebudowa obiektu na Centrum Dydaktyczne Z uwagi na powyzsze

Powiat przy Zespole Szkol nr 1 w Aleksandrowie 486 640,74 1 486 640,74 71 0,00 71 382499,62 2t 104 141,12 71 60 36 36 1 TAK nalezy dokonaé
Aleksandrowski Kujawskim z przeznaczeniem na pracownie stosownej korekty w
ksztalcenia praktycznego Strategii ORSG

Powiatu
Aleksandrowskiego.
Warto$¢ w tabeli
wpisana zgodnie z
nodnisana umowa.
rtos¢

dofinansowania
(wktad UE) zgodnie z
podpisang umowg
Adaptacja budynkow Zespotu Szkot nr 2 w wynost .815908’94.‘ 7
. . . o . Z uwagi na powyzsze
Aleksandrowie Kujawskim przy ulicy Sikorskiego nalezy dokonaé
3 i przebudowa budynku (warsztaty IT) w 1076 823,21 zt 1076 823,21 zt 0,00 zt 815 908,94 zt 260 914,27 zk 60 70 70 2 TAK . Wf‘y_ Korekty w
Aleksandrowie Kujawskim przy ul. Sikorskiego 2 S oss;aleejn (O)I:St(}],
na pracownie ksztalcenia praktycznego s
Powiatu
Aleksandrowskiego.
Warto$¢ w tabeli

wpisana zgodnie z
L

Powiat
Aleksandrowski

umowa.

365 055,39 zt 60 106 106 3

1563 463,95 zt 1563 463,95 zt 0,00 zt 1198 408,56 zt

Suma - wszystkie projekty

0.00 7t 0.00 21 | 00024 | 0.00 21 | ooz ([ o [ _____o | o [ ____o [ [ |

Suma - projekty do realizacji do koica 2018 r. 1563 463,95 1 1563 463.95 21 0.00 2t 11984085621 | 365055392 [ e [ 1 | 1w | 3 [ 1 |
0.00 2t 0.00 zt 0.00 zt | o002 [ o [ _____o | o [ o [ [ |

Suma - projekty, ktorych realizacja zakoiiczy si¢ po 2018 r. 0.00 71 0.00 2t | o004 | o004 [ o004 | o | o | o [ o | | |
0.00 71 0.00 21 [ 000z | 0.00 71 I I v ) O



Zalacznik nr 9 - PI 8iv - Poddzialanie 8.4.2 Rozw6j ustug opieki nad dzie¢mi w wieku do lat 3

ORSG P. Aleksandrowskiego - - Czy projekt Uwagi
_ Wskaznik rezultatu Wskaznik produktu Kkwalifikuje si¢ do
LpP Podmiot Tytul propozycji projektowej ‘Warto$¢ calkowita Koszty Koszty Zrédla finansowania 1. Liczba utworzonych miejsc opieki nad dzie¢mi w 1. Liczba utworzonych miejsc opieki nad wsparcia
zglaszajacy kwalifikowalne niekwalifi wieku do lat 3, ktére funkcjonuja 2 lata po uzyskaniu dzie¢mi w wieku do lat 3 - szt.
kowalne ia ze $rodkéw EFS - slabiej rozwinigte
EFRR/EFS ‘Whkiad wlasny
Gmina Wiejska | Klub malucha - zapewnienie opieki dla
1 Aleksandrow najmlodszych na terenie Gminy 1031578,95 zt 1031578,95 zt 0,00 zt 876 842,10 zt 154 736,85 7t 16 16 tak
Kujawski Aleksandrow Kujawski
Gmina ZLOBEK BAJECZKA — pierwszy
2 . : zlobek samorzadowy w gminie 330 000,00 zt 330 000,00 zt 0.00 zt 280 500,00 zt 49 500,00 zt 10 10 tak
Ciechocinek P .
miejskiej Ciechocinek
Suma - wszystkie projekty 1361 578,95 zt 1361 578,95 z1 0,00 zi 1157 342,10 z1 204 236,85 z1 26 26

W tym warunkowo | ___ooozt | o000z | o000z | 00024 | o002 | o | o [ |

Suma - projekty do realizacji do kofica 2018 r. 1031 578,95 71 1031 578,95 7t 0.00 71 87684210 7t 4736854 [ 16 {1 [ 1 ]
0,00 2t | 000z | 0004 | 0.00 2t | o2t | o0 | o [ | |

Suma - projekty, ktérych realizacja zakoriczy si¢ po 2018 r. 330 000.00 2t 330 000.00 2t 0.00 2t 280 500.00 zt 49500004 | 0 | w0 ! 0000000000000 ]
0.00 2t | 000z ] 000zt 0.00 2t l oo0z | o [ o | [ |




Zalgeznik nr 10 - PI 9i - Poddzialanie 9.2.1 Aktywne wigczenie spoleczne

Wskaznik rezultatu Wskafnik pr Cay projekt Uwagi
LP | Podmiot zglaszajacy Tytul propozycii projektowej Wartosé calkowita | Koszty kwalifikowalne Kosaty Zrodia finansowania 1. Liczba osob zagrozonych iczba 0s6b zagrozonych 3. Liczba 0s6b zagrozonych 4. Liczha 0s6b zagrozonych Liczba 0sob zagrozonych Liczba 0soh Kwalifikuje si¢ do
niekwalifikowalne ubéstwem lub wykluczeniem ubéstwem lub wykluczeniem ubéstwem lub wykluczeniem ubéstwem lub wykluczeniem ubéstwem lub wykluczeniem | niepelnosprawnosciami wsparcia
spolecznym, ktére uzyskaly jacych pracy jacych po jacych 6 micsigey bietych | objetych wsparciem w
D po p os. programu (iaeznic 2 | po opuszezeniu programu (lyeznic | wsparciem w programic-os. | programic - os.
prog os. pracujacymi na wlasny rachunek) -| pracujacymi na wlasny rachunek) -
EFRR/EFS ‘Wklad wlasny os. os.
Micjski Osrodek Pomocy
1| Spolecznej w i iskowe C piek i rozwoju 260 000,00 71 260 000,00 71 0.00 22100000 71 390000021 15 Is 2 2 15 2 tak
Kujawskim
2 Gmina Badkowo | Aktywizacja zawodowa i spoleczna Klientow GOPS| 275 000,00 71 275 000,00 71 0.00 2337500071 412500071 40 34 12 12 50 s tak
Rozwoj aktywnych form pomocy skicrowanyeh do
3 Gmina Koneck 0s6b zagrozonych wykluczeniem spolecznym oraz 213370,00 71 213370,00 71 0,00 181 364,50 21 3200550 71 40 2 10 10 65 15 tak
dzialania na rzeez poprawy ich intcgracji ze
4 Gmina Nieszawa “Aktywni na rynku prac 240 000.00 21 240 000,00 21 0.00 204000.00 2 36 000,00 21 20 17 3 3 20 1 ak
Powiatowe Centrum Pomocy
5| Rodzinic w Aleksandrowic Moja szansa na niezaleznosé 4720000071 47200000 71 00021 4012000071 70800,00 71 30 30 5 0 30 30 tak
Kuiawskim

6 ‘Gmina Waganiec Aktywna Mama - Kobieta 596 470.59 zt 596 470,59 zt 0,00 507 000,00 zt 89 470,59 zt 42 42 8 8 50 1 tak

7 Gmina Waganiee Klub P':;yLK“ - punkt doradztwa 684217.50 21 684217,50 2t 0,00 581 584,87 71 102 632,63 71 55 55 12 6 67 1 tak |
3 Grmina Zakrzewo "Centrum Aktywnodci Seniora” 375 000.00 71 37500000 21 0.00 3187500021 562500071 35 0 0 0 60 10 tak

“Organizacia przedsigwzié integrujacych 1
g |Gmina Wicjska Aleksandrow| oo i iacveh lokalng spolecznose z Gminy 200 000,00 21 200 000,00 7 0,00 170 000,00 2t 30 000,00 71 20 10 5 5 50 15 tak
Kujawski :
Aleksandrow Kuiawski
Grmina Wicjska Alcksandrow | AKlywizacja spoleczna 0sob starszych z terenu Brak wskaxnikow
10 P o P 40000000 21 400 000,00 2t 0.00 340 000,00 21 60000,00 21 0 0 0 0 0 0 warunkowo ot oo ot
Suma - wszystkie projekty 3716 058,09 21 3716 058,09 2 3 158 649,37 21 557 408,72 21 297 407

400 000.00 21 40000000 | 000z | 340 000,00 71 60 000.00 71 Lo | ______o | ____o_ [ ______o | ___o [ o | |

Suma - projekty do realizacji do koiica 2018 . 274105809 21 2741058094 1 0004 ] 232989937 71 41115872 71 [ 2« 1 26 1 s 1 a1 27 [ s 1 1 |
L womwarumkowo _______| o0z ___] 0.00 21 o000z | 0.00 71 o0z I ______o | _____o [ _____o_ [ _____o | ____o | __o [ [ |

Suma - projekty, ktdryeh realizacja zakoriezy si¢ po 2018 r. 975 000,00 71 975000002 [ 0004 | 828 750,00 24 146 250,00 2t s 1 v ! s ! s [ u [ 2 [ [ |
400 000.00 21 40000000 | 0004 | 340 000.00 21 60 000.00 21 l o | ______o | ______o | ____o_ [ ___o [ __o [ ______ [ |



nr 11 - PI 9iv - Poddzialanic 9.3.2 Rozwd] uslug spolec;
ORSG P. A i T Wskaznik rezultatu 'Wskanik produktu Czy projekt kwalifikuje si¢ Uwagi
LP | Podmiot zglaszajacy Tytul propozycji projektowej Wartos¢ ita | Koszty kwali Koszty Zrédla finansowania 1. Liczba wspartych w programic | 1. Liczba 0s6b zagrozonych do wsparcia
niekwalifikowalne miejsc §wi: ia ushug lub i
iej: po objetych uslugami
zakoficzeniu projektu - szt. spolecznymi $wiadczonymi w
interesie ogélnym w programie -
EFRR/EFS Wkiad wlasny Wklad krajowy os.
1 Gmina Badkowo Rozwoj oferty placdwek wsparcia nad 200 000,00 7t 200 000,00 7t 0,00zt 170 000,00 74 20 000,00 7t 10 000,00 7t 10 110 tak
osobami starszymi
2 Gmina Ciechocinek Ofrodek Dz'se':‘::zg;: obytu Os6b 1250 000,00 7t 1250 000,00 7t 0,00 zt 1062 500,00 71 125 000,00 7t 62'500,00 7t 1 250 tak
Rozszerzenic dzialan ustugowych
3 Gmina Koneck skierowanych do os6b starszych i 175 000,00 71 175 000,00 71 0,002t 148 750,00 71 17 500,00 7t 8750,00 21 1 50 tak
2 GOPS w Zakrzewie Pomagam sobie - pomagam innym 100 000,00 21 100 000,00 21 0,00 85 000,00 7t 10 000,00 21 5000,00 71 3 15 tak
Gmina Aleksandrow Bezpieczna Gmina — organizacja
5 i spotkai, warsztatow, prowadzenia 100 000,00 71 100 000,00 71 0,00 76 500,00 2t 18 500,00 2t 5000,00 21 6 200 tak
A zaieé
6 Gm‘“;f:xzi‘i‘dmw Projekt , TATA™ 100 000,00 74 100 000,00 74 0,00 76 500,00 7t 18 500,00 t 5000,00 71 6 200 tak
Suma - wszystkie projekty 1925 000,00 21 1925 000,00 21 1619 250,00 21 209 500,00 zt 96 250,00 21

0.00 7t 0.00 7t __ooa4 ____[ _____oo002 | ____o00a [ _____o_ [ _____o | ____________ |

Suma - projekty do realizacji do kofica 2018 r. 1825 000,00 zt 1825 000,00 zt 0,00 zt 1534 250,00 zt 199 500,00 zt 91 250,00 zt “__

0.00 2t 0.00 2t | 0004 | 0.00 71 I T e S ) O R

Suma - projekty, ktérych realizacja zakoficzy si¢ po 2018 r. 100 000.00 21 100 000.00 21 85 000.00 2t 10 000.00 21 | so000a [ 3 1 s 1 1 |
0.00 2t 0.00 21 0.00 21 0.00 21 I



Zﬂlgcznik nr 12 - PI 10i - Poddzialanie 10.2.1 Wychowanie przedszkolne
'ORSG Aleksandrowski ‘Wskaznik rezultatu ‘Wskaznik produktu
1. Liczba micjsc wychowania | 2. Liczba nauczycieli, ktorzy | 1. Liczba dzieci objetych w | 2. Liczba miejsc | 3. Liczba nauczycieli| 4. Liczba .
rzedszkolnego, ktére uzyskali kwalifikacje lub ramach programu wychowania objetych wsparciem | nauczycieli Czy projekt
N N . . . Wartosé Koszty Koszty Zrédla finansowania ]) N ’ . . hy PP . N kwalifikuje si¢ Uwagi
P Podmiot zglaszajacy Tytul propozycji projektowej oo " . " 2 lata po nabyli po 'ymi zajeciami przedszkolnego | w zakresie TIK w objetych .
t N < . N N . . N do wsparcia
ze $rodkéw EFS programu - os. ich szanse | dofinansowanych| ramach programu- | wsparciem w
EFRR/EFS Wkiad wlasny | Wkiad krajowy - % (cel 1 (cel 1 ine w edukacji W programie - 08, programie -
“Maly Oksford” — upowszechnienie edukacji
przedszkolnej i zmnicjszenic roznic w dostepic
g A . .
| | Gmina W"?‘;.l;”wski d"mwmeme doatkomwyeh o dz‘i’;‘;';ez 38105263221 | 3810526322 0,00zt 323894737 2t 57157895 2t 0,00 2t 100 6 75 75 wd 6 TAK
W Ostrowasie, uszewie i
Suma - wszystkie projekt: 381052632z | 3810526322t 3238 947,37 zt 57157895 zt 0,00 zt

L womwarukowo | 0004 | 0004 [ 0004 ]| 00024 [ 00024 | 00OZ4 | ____o [ o [ o [ o [ o | o [ [ |

Suma - projekty do realizacji do korica 2018 r. 3810526322l | 38105263221 0,00 71 32389473771 571578.95 21 ooz [ w0 | o I 7 [ 5 1 o [ 6 [ [ |
L womwarukowo _______________[| 0004 | 0004 [ 0004 | ___ 00024 [ 00024 J 00OZ4 | ____o [ o [ o [ o [ o | o [ [ |

Suma - projekty, ktorych realizacja zakoitczy si¢ po 2018 . 0.00 7t 0.00 7t 0.00 7t 0.00 7t 0.00 721 o0z o [ o | o [ o 1 o [ o | [ |
L womwarukowo ______________[| 0004 | 0004 [ 0004 | 00024 [ 0002 J 00OZ4 | ___o_ [ o [ o [ __o [ o | o [ [ |



Zalacznik nr 13 - P1 10i - Poddzialanie 10.2.2 Ksztalcenie ogolne
ORSG i

Wskaznik rezultatu Wskanik produktu
Zrédia 1. Liczba uezniw, | 2. Liczba nauczycieli, ktorzy |~ 1208 SAKOTT PRACOWER ¥ Liczba SZKG, W KToryel TICZDRaMANCEYEREN | 3 ) ieba nauczycieli| oA 5. Liczba uczniow | O L1208 SEROTTPREOWER T, 'y i Gkal, | Cay projekt
systemu odwiaty pracownie przedmiotowe prowadzaeych nauczycieli systemu o§wiaty
Ktérzy nabyli uzyskali kwalifikacje lub. . N " A objetych wsparciem « objetych wsparciem w - Ktéryeh pracownie| kwalifikuje ;
. . . . . . Koszty 8 " 1 wykorzystujacych sprzet TIK do| wykorzystuja doposazenic do zajecia z N objetych wyposazonych w ramach " " Uwagi
LP|  Podmiot zglaszajacy Tytul propozycii projektowej Wartosé calkowi . . |kompetencje Kluczowe po|  nabyli kompetencje po . Fposaten " w zakresie TIK w , zakresie rozwijania przedmiotowe sie do
niekwalifikowalne | EFRR/EFS | Wklad wlasny | Wklad krajowy H N prowadzenia zajé prowadzenia zajé Korzystaniem TIK wsparciem w . programu w sprzet TIK do . !
Y opuszezeniu programu - | opuszezeniu programu - os. ramach programu - ostaly doposazone|  wsparcia
edukacyjnyeh - szt. (cel edukacyjnych - szt. (cel | dzigki EFS - os. (cel programie - prowadzenia zajeé .
os. (cel szezegdlowy 2) (cel szezegilowy 2) A o . os. " W programie - os. “ " W programie - szt.
1 M'“"I’(:i‘v‘:z?d”w Wysoki poziom eduikacji “m‘;:‘s'"i'e Miciskiel | 762 500,00 71 762 500,00 2t 0,00 71 648125002t | 381250071 | 76250007 527 57 3 3 8 57 60 814 3 3 TAK
2 Gmina Badkowo Nowoczesna edukacia kluczem do sukcesu | 268 800,00 71 268 800.00 71 0.00 71 28480007 | 134400071 | 268800041 24 s 2 2 0 0 10 280 2 2 TAK
3 Gmina Cicchocinek Edukacia nasza droza do sukeesul 360 882.00 21 360 882.00 21 00071 306749707 | 18044107 | 360882041 140 36 2 2 44 36 Ty 140 2 2 TAK
Tean Tech Robert Markowiak
4| Pariner projektu: Gmina | Kompetencie kluczowe moga byé coolowe | 148 900,00 71 148 900,00 71 00021 1265650071 | 7445007 | 148900021 50 4 1 1 5 3 5 60 1 1 TAK
proj petenc oga byé
5 Gmina Nieszawa Rozwijanie kreatywmoscl § pracy zespolovel | 105 00,00 71 105 000,00 71 0,007t 89250,00 21 52500021 | 10500,00 21 2 2 wd 2 nid wd 2 42 wd 2 TAK
wérod dzieci | miodziezy
6 Gmina Nieszawa Nauczanie przez eksperymentowanie w 265 500,00 21 265 500,00 21 0,007 225 675,00 21 13275002 | 26550,0021 115 19 2 2 0 0 19 127 2 2 TAK
Zespole Szkol w Nieszawie
Grminny OSrodek Kultury w
Racigzku Partnerzy: Zespol
7 Sekél w Racigzku, Kompleksowe wsparcie edukacyine dla dzieci i} 54 4,09 51 120 000,00 1 00071 1020000071 | 6000.00 21 12.000,00 71 48 5 2 2 3 5 5 8 2 2 TAK
Stowarzyszenie Kulturalne mlodziezy w Gminie Racigzek
Serpentyna”, Gmina
Raciaek
s Gimina Zakr: Sukces w Twoich rekach 387 700.00 4 38770000 4 00041 329545004 | 193850071 | 38770004 140 wd 3 3 wd wd wd 160 3 3 TAK
9 | Powiat Dobry zawod to przyszlos 375 000.00 21 375 000.00 21 0,00 71 3I8750.00 2 | 187500071 | 375000048 150 5 3 3 3 B B 150 3 3 TAK
10| Powiat Aleksandrowski | MY Viduslizacia procesu nauczania w Zespole | ;50,09 1 107.500.00 71 00071 91375007 | 5375002 | 10750007 43 nid 1 1 2 nid nid 3 1 1 TAK
Szkél nr 3 w Aleksandrowic Kujawskim
Wartos¢ dofinansowania
(wklad UE) zgodnic 2
podpisang umowy
wymosi 679465.55 71, Z.
11| Markowiak Partner projektu: Pr I 79937124 24 79937124 24 00071 6794655520 | 40020007 | 798856971 320 2 2 2 0 20 20 320 2 2 TAK Y
Grina Waguaiee wszechstronnego rozwoju stosownej korekty w
Strategii ORSG Powiatu
Aleksandrowskiego.
Wartodé wtabeli
wpisana zgodnic z
podpisang umowa.
12 Powiat i Dobry zawéd (o przvszlosé 11 etap 560 000.00 71 560 000.00 71 00071 47600000 71| 280000071 | 56000001 224 5 3 3 3 B B 24 3 3 TAK
Tndywidualizacja procesu nauczania w Zespole
13| Powiat Szkinr 3w Kujawskim - 11 | 107 500,00 21 107,500.00 71 0007 913750024 5375007 | 10750002t 43 wd 1 1 2 nid nid 43 1 1 TAK
etap
Suma - wszystie projekt 4368 653,24 21 4368 653,24 21 37133552571 | 218484.1040 | 43681389 41

0.00 71 oo 1 000z 1 o000z [ o002 [ ____o | ___o I ___o_ | ___oo_ | o | o | o [ __o | ____o | o | | |

Suma - projekty do realizacji do koiica 2018 r. 3701 153,24 28 3701 153,24 24 31459802521 | 185109.1021 | 370 063,89 2t 1799 2184 | TR N R A R
[ womwarumkowo | 0004 [ 0004 | 000z | .00 | 00024 [ 00024 | __o [ ___o | ____o [ o | __o | o | o [ o [ o [ o | | |

Suma - projekty, ktorych realizacja zakoiiczy si¢ po 2018 1. 667 500,00 21 667 500,00 2t 33375004 1 66750004 1 27 1 s I 4+ | .+ | s I s 1 s | 2 1 4+ [ .+ [ I _________|
L womwarumkowo _______________[ 0004 __[ 0004 | _ 000a | 0002 1 o002 | 00024 | ___o | ____o [ ____o [ ___o | o | __.o | o [ ____o [ o [ o | | |



Zalaeznik nr 14 - P1 10iv - Poddzialanie 10.2.3 Ksztalcenie zawodowe
ORSG A i Wskaznik rezultatu Wskaznik produktu
Zrédla finansowania 1. Liczba uczniow szkol i 2. Liczba nauczycieli 3. Liczbaszkoli | 1. Liczba uczniow | 2. Liczba nauczycieli | 3. Liczba szkol i placowek
placowek i i g0 oraz | placowek kstalcenia | szkol i placowek i i ’
. . . N a N . N . Czy projekt
. zawodowego objetych instruktoréw p i orazinstruktoréw | doposazonych w sprzet i 2 Projcs )
LP|  Podmiot i Tytul ji proj 1 Wartosé Koszty kwalifikowalne Koszty wsparciem w programie, nauki zawodu, kté: j nauki materialy dydaktyczne | <"lifkuje si¢ do Uwagi
yeut propozycjip calkowita nickwalifikowalne | EFRR/EFS | Wklad wlasny | Wklad krajowy par programic, zawodu, ktorzy s ’ P 4 aterialy Cydakiyezne wsparcia
W uzyskali lub w zawodu objetych niezbedne do realizacji
lub pracujacych po 6 miesi nabyli e po ione dzigki EFS | stazach i praktykach |wsparciem w programie | ksztalcenia zawodowego -
po ukoficzeniu nauki - 0s. | opuszczeniu programu - os. sat. u pracodawey - os. os. sat.
1| Powiat Aleksandrowski | S7KOfazawodowa szansqna | 504 99 00 11 780 000,00 71 0,00 2t 66300000zt | 39000007 | 78000,00 zt 180 2 4 60 2 4 TAK
2| Powiat Aleksandrowski Szkola Zaw°d,°,w";f::‘:“ "1 2780 000,00 2t 2780 000,00 zt 0,00 zt 2363000002 | 139000002 | 278 000,00 zt 180 2 4 60 2 4 TAK
Suma - wszystkie projekd 3560 000,00 21 3560 000,00 21 0,00 1 3026 000,007 | 178 000,002 | 356 000,00 & 120

0004 1 0002 | __o000a 1 0004 | 00024 [ 00024 [ ____o ____[___o [ __o [ __o [ o | __o [ [ ___________]

780 000,00 zt 780 000,00 zt 0.00 2t 663000007 | 39000.007 | 78000004 | 10 [ > [ 4 | e [ 2> | 4+ [ [ |
L womwarumkowo ____________| o000z | 0002 [ __ 0004 [ 0004 [ 00024 [ 00024 [ _____o_____[ ___o_ | o | o | ___o [ o [ | _________|

Suma - projekty. ktorych realizacja zakorczy si¢ po 2018 r. | 2750000.0021 | 2780 0000021 000 | 2363000004 | 1900004 | 2S00 | w0 |5 g
 vomvamkw | owa | owa | 0wa | owa | owa | owa | 0 | o T o [ o | o | o [ | |




