Torun, 1 czerwca 2026 r.

Nagroda Mikolaja Kopernika, Fides et Ratio. Odpowiedz Marty Cartabii na laudacje
profesora [Josepha] Weilera

W trakcie mojej kariery, zwtaszcza odkad pelitam funkcje publiczng, dos¢ czesto zadawano
mi pytanie: ,,co to znaczy dla katolika zy¢ wiarg w zyciu publicznym?” ,,jak przezywasz
swojg wiar¢ w swojej pracy”? Rozumiem zrédto tego pytania.

Rozpoczetam moje zaangazowanie publiczne na poczatku nowego wieku, wtasnie w
momencie, gdy wielka sekularyzacja starego kontynentu wychodzita na jaw, takze w do$¢
agresywnych formach. Wystarczy przypomnie¢ tony debaty o ,,chrzescijanskich korzeniach
Europy” — temat bardzo drogi zwlaszcza $w. Janowi Pawtowi II — w ramach wielkiej dyskusji
o konstytucji europejskiej. Profesor [Joseph] Weiler jest naocznym $§wiadkiem tamtej debaty i
nieprzejednanych stanowisk niektorych liderow.

Profesor Weiler pisat wtedy swoja ksigzke, wlasnie wznowiona, o chrzescijanskiej Europie, w
ktoérej potepial rozpowszechniong ,,chrystofobi¢” i wrogo$¢ wobec kazdego zjawiska
religijnego, wynikajaca z blednie rozumianej laicko$ci, zwtaszcza o rodowodzie francuskim.
Bycie katolikiem 1 wyznawanie wtasnej wiary publicznie byto powodem zaklopotania w
tamtym czasie.

A Weiler zachecat nas, by$my nie byli ,,marranami”, by$my nie wycofywali si¢ w wymiar
prywatny, by$Smy si¢ nie ukrywali.

Zrozumiale jest zatem, ze w takim kontek$cie mozna zadaé sobie pytanie: co to znaczy petni¢
role publiczng jako osoba wierzaca?

Ale to pytanie kryto w sobie pewna dwuznaczno$¢, moim zdaniem. Zawsze uderzato mnie to,
ze w zaleznos$ci od tego, kto zadawal pytanie, zawsze istniato ukryte zatozenie, drugie
domniemane pytanie. Jesli pytanie zadawata osoba o orientacji konserwatywnej, w glebi
duszy chciata zapyta¢: jak gwarantujesz wartosci chrzescijanskie, zwlaszcza ochrong zycia 1
rodziny? Poniewaz jestem prawnikiem, pytanie to miato na celu sprawdzenie czy udato ci si¢
obroni¢ nasze prawa dotyczace aborcji, konca zycia, rodziny itp.? Jesli byta to osoba o
orientacji progresywnej, pytanie domniemane brzmiato: czy udato ci si¢ zrobi¢ co$ dla
stabych, dla 0s6b najubozszych, a zwltaszcza imigrantow, oraz w innych kwestiach
sprawiedliwos$ci spotecznej i solidarnosci? Byt tez nurt zwolennikéw pomocniczosci i
trzeciego sektora: co zrobitas, aby wdrozy¢ zasade pomocniczo$ci, broni¢ samorzadnosci
lokalnej, wspiera¢ szkolnictwo prywatne?

Rzadziej domniemane pytanie dotyczyto wolnosci religii, co w istocie wydaje mi si¢ tematem
centralnymi, pojawilo si¢ zwlaszcza w sporach dotyczacych symboli religijnych — ale tam



profesor Weiler wzigt na siebie ci¢zar za wszystkich i1 uporzadkowat catg Europe
dwudziestominutowg mowg przed Europejskim Trybunalem Praw Cztowieka.

Zobacz, aby uwierzyc.

Zrozummy si¢: gldéwne pytanie — co to znaczy by¢ chrzescijaninem w sferze publicznej dzisiaj
— jest bardziej niz interesujace. Ale pytania drugiego rzedu, ukryte pod tym gléwnym, zawsze
wprawialy mnie w zaktopotanie z dwoch podstawowych powoddow.

Pierwszy: to tak, jakby wychodzito si¢ z zatozenia, ze katolik angazujacy si¢ w zycie
publiczne musi mie¢ z gory okreslong agende do wykonania. Wybaczcie to mato peine
szacunku pordéwnanie, ale jest co$ podobnego w pytaniach: co to znaczy by¢ kobietg w
Trybunale Konstytucyjnym? Co to znaczy by¢ kobieta w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci?
Ukryte zatoZenie brzmi: co zrobitas dla praw kobiet? Co zrobitas dla rodziny i nieletnich? Co
zrobitas w walce z przemoca ze wzgledu na ptec¢?

Fakt jest taki, ze kiedy podejmujesz publiczne zobowigzanie, zgadzasz si¢ podejmowac
wyzwania historii, a historia pyta ci¢ na tysiac sposobow: musisz zajmowac si¢ — by podaé
kilka przyktadéow z mojego dos§wiadczenia — koniecznos$cig skrdcenia czasu trwania
postepowan sadowych, zapewnieniem rozdziatu polityki od wtadzy sadowniczej, oceng prawa
wyborczego, wypowiadaniem si¢ na temat obowigzkow szczepien w $rodku pandemii,
sprawianiem, by system wi¢ziennictwa funkcjonowal, tworzeniem na nowo prawa
dotyczacego handlu narkotykami, wykorzystania mienia skonfiskowanego matfii, uzycia
technologii 1 sztucznej inteligencji w funkcjach sadowniczych i tak dalej. Rzadko tematy,
ktore cie dotycza, mieszcza si¢ w ,,agendzie katolickiej” (lub w ,,agendzie kobiecej”). I co
teraz? Co wierzacy ma do powiedzenia na tematy, ktore nie mieszczg si¢ w agendzie
katolickiej?

Pierwsza rzecza, ktorej nauczylo mnie moje publiczne zaangazowanie, byto pozwolenie sobie
na bycie sprowokowang przez pytania historii — wewnatrz 1 poza agenda katolicka. Jesli to
prawda, a jest to prawda, Ze sercem chrzescijanstwa jest wcielenie w histori¢ ludzka,
wszystko, co nalezy do historii ludzkosci, wzywa nas i interesuje. ,,Homo sum, humani nihil a
me alienum putto” (,,nic, co ludzkie nie jest mi obce”, mawial Terencjusz).

Co wigcej, by¢ moze najbardziej interesujgce aspekty to te, w ktorych nie ma jeszcze gotowe]
odpowiedzi, z ktorej myslisz, ze mozesz skorzysta¢. Najpigkniejsza i najbardziej smakowita
przygoda to ta, ktdra pochodzi z nowych wyzwan, wymagajacych kreatywnej odpowiedzi.
Niezbadane tereny: troche jak encyklika papieza Leona ,,Magnifica Humanitas”, ktora otwiera
refleksje nad problemami naszych czaséw, pokojem i wojna, a przede wszystkim sztuczng
inteligencja.

Drugi powdd, dla ktorego te ukryte pytania sg mylace, jest taki, ze zaktadajg one ideg, iz
wiara — 1 nauka spoteczna Kosciota — sg ,,podrecznikiem przykazan”, gotowych do



zastosowania, a zadaniem kobiety wiary w polityce jest wprowadzanie tych przykazan w
zycie. Ta perspektywa jest nierealistyczna i niepozadana. Nierealistyczna, poniewaz trzeba
liczy¢ sie z faktem, ze we wspdlczesnym spoleczenstwie jesteSmy mniejszoscig. A kiedy masz
odpowiedzialno$¢ publiczng, musisz liczy¢ si¢ z ,,granicg tego, co mozliwe”. Kiedy bytam w
Trybunale Konstytucyjnym, musiatam podejmowac decyzje z czternastoma innymi sedziami
konstytucyjnymi 1 przedstawia¢ argumenty przekonujace 1 akceptowalne dla wszystkich. W
rzadzie bylo to jeszcze bardziej ztozone, poniewaz byl to rzad jednosci narodowej wspierany
przez skrajng prawice i skrajng lewice, a aby przeforsowac¢ reformy, trzeba przekonac
wszystkich, w przeciwnym razie nie zagtosowaliby w parlamencie.

Odnosnie kompromisu Amos Oz mowi w swoim wyktadzie w Tybindze: ,,W moim $wiecie
stowo kompromis jest synonimem zycia. A tam, gdzie jest zycie, sg kompromisy.
Przeciwienstwem kompromisu nie jest uczciwos$¢ ani idealizm, ani determinacja czy oddanie.
Przeciwienstwem kompromisu jest fanatyzm, $mier¢”.

Kompromis to pigkne stowo: oznacza wspdlne obiecywanie. Zaktada stuchanie drugiego
cztowieka, otwarto§¢ umystu i serca. I czesto, wierzcie mi, widziatem, jak innowacyjne 1
kreatywne odpowiedzi kietkowaly wtasnie z potrzeby postepowania droga kompromisow.
Brak gotowosci do kompromisu neguje istnienie drugiego cztowieka, jest przemoca.

W dziedzinie sprawiedliwos$ci, ktora jest polem mojego codziennego zaangazowania,
nieustepliwosé, rygoryzm 1 maksymalizm prowadzg do zaprzeczenia tego, co powinny
osiggnac. ,,Fiat iustitia et pereat mundus”, mowili Rzymianie. Ale czy zniszczenie $wiata jest
tym, co chcemy osiggnaé poprzez nasze ,,wymierzanie sprawiedliwosci”?

,Bez perspektywy czegos wigcej, sprawiedliwos¢ jest niemozliwa” — méwi ksigdz Luigi
Giussani. Akceptacja faktu, ze sprawy ludzkie sg zawsze naznaczone niedoskonatoscia,
peknigciem, rang — wspaniala i zraniona ludzko$¢, méwi Leon XIV — nie jest rtOwnoznaczna z
zadowalaniem si¢ przecigtnoscia, lecz dziataniem ze §wiadomoscig wlasnych ograniczen,
ograniczen okoliczno$ci 1 nieuniknionej potrzeby wykonania kolejnego kroku.

Swiadomos¢ niedoskonatosci miasta wzywa cztowieka do ciggtej odbudowy, ciagtego
dostosowywania si¢ do zmieniajacych si¢ okolicznosci, ciagtej regeneracji wykonanego
dzieta, doktadnie tak, jak Nehemiasz opisuje odbudowe murdéw Jerozolimy, zgodnie z
obrazem, ktorym papiez Leon opisuje obecno$¢ chrzescijanina w historii: ,,Po niewoli
babilonskiej cze¢$¢ ludu powrocita do Jerozolimy, ale miasto jest wcigz w ruinie, mury
zawalone, a bramy spalone. Nehemiasz, Zyd w shuzbie perskiego krola Artakserksesa,
otrzymuje wiadomo$¢ o katastrofalnym stanie miasta ojcow. Zanim podejmie dziatanie, posci,
modli si¢, wstawia si¢ za ludem; nastepnie prosi kréla o pozwolenie na powrdt do Jerozolimy
1, przybywszy na miejsce, w milczeniu bada zniszczone miejsca. Nie narzuca rozwigzan
odgornie. Zwoluje rodziny, powierza kazdej z nich odcinek muru do odbudowy, wystuchuje
lekow, koordynuje wysitki, stawia czota sprzeciwom. Opowies$¢ pokazuje, jak miasto odradza
si¢ nie dzieki inicjatywie jednej osoby, ale poprzez wspdlng odpowiedzialnos¢ catego ludu:
kaptandw, rzemieslnikow, gtow rodzin, kobiet 1 mlodziezy. Jest to dzieto, ktore ma Boga w



centrum i odbudowuje wigzi, zanim jeszcze odbuduje kamienie. Dawna Jerozolima odnajduje
w ten sposob wspolny jezyk, nie jezyk jednolitosci, lecz komunii: harmonig¢, ktora rodzi sig,
gdy kazdy bierze na siebie swoja czg$¢, a caly lud uznaje, ze jego sita pochodzi od Pana” (par.
8 ,,Magnifica Humanitas™).

Nie trzeba komentowac tego obrazu wielkiej odbudowy, tak sugestywnego, zwtaszcza w
czasach takich jak nasze, naznaczonych zniszczeniem.

Pozwolcie mi zakonczy¢ ostatnim fragmentem: co pozwala nam zaakceptowac niedoskonate
rozwigzanie, kompromis, o ktorym dobrze wiemy, ze nie odpowiada naszym ideatom? To
swiadomos$¢, ze naszym zadaniem nie jest wypowiedzenie ostatecznego stowa o historii
ludzkosci, ze nikt z nas nie jest panem historii. Pozwolcie mi to wyrazi¢ stowami §wigtego
Ambrozego, patrona mojego miasta, wielkiego biskupa Mediolanu, waznego urzgdnika i
namiestnika Cesarstwa Rzymskiego, ktory dobrze znat dynamike wtadzy 1 jej wptyw na
ludzkie serce.

“Quam multos dominos habet qui unum refugerit! Iluz to panéw maja ci, ktérzy odrzucaja
jedynego Pana.” Wielki hymn o wolnos$ci od wiezow wiadzy, od whasnych projektéw, od
wiasnych ideatow, ktérej mozna doswiadczy¢ w relacji przezywanej z wlasnym losem
obecnym w historii.

Najpigkniejszy komplement, jaki ustyszatam pod koniec wyczerpujacej mediacji w celu
przeprowadzenia kilku niezbednych reform wymiaru sprawiedliwo$ci we Wtoszech, padt ze
strony niektorych aktorow politycznych, ktorzy w obliczu kolejnego ,.kompromisu™ na srodku
sali parlamentarnej wykrzykneli: ,,ale czy naprawdg, pani minister Cartabia, nie ma pani
ukrytej agendy i chce pani tylko doprowadzi¢ do konca to, co jest uzyteczne dla kraju?”.

Wolni od naszych wtasnych projektow, aby przyjmowac sugestie historii.
,Chrzescijanin nosi zycie wewnatrz swojego zycia, przechadza si¢ wsrdd ludzi z tajemnicg w

sercu. Opuszcza ja, odnajduje ja. I spotyka wielu ludzi, ktorzy naleza do tego zycia, nawet
jesli nie uznajg si¢ za chrzescijan” (Emmanuel Mounier, 1933).



