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1. Podstawy prawne gospodarowania parkami historycznymi (prawo krajowe),
miedzynarodowe dokumenty doktrynalne (rekomendacje)

1.1. Akty prawne krajowe

Akty prawne

Zagadnienia dotyczace przepisow prawa powszechnie obowigzujacego regulujacego kwestie
zagospodarowania zespotow parkowo-patacowych mozna podzieli¢ na trzy grupy. Pierwsza z nich
jest zwiazana z normami dotyczacymi szeroko pojetej ochrony zabytkéw. W tej grupie gtowne
znaczenie posiadajg przepisy ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami i przepisy
wykonawcze do tej ustawy, ktore moga posiadac range rozporzadzen, badz przepisow prawa
miejscowego.

Druga grupa jest zwigzana z ogoélnym procesem inwestycyjnym. Co do zasady do tej
kategorii przepisow nalezy zaliczy¢ ustawe o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
ustawe Prawo budowlane, a takze przepisy wykonawcze (rozporzadzenia lub akty prawa
miejscowego), w szczegdlnosci moze to dotyczy¢ miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego. Doktadne okreslenie zakresu aktéw normatywnych jest w tym przypadku
uzaleznione od konkretnej inwestycji, gdyz potencjalne zastosowanie mogg posiada¢ przepisy
dotyczace ochrony srodowiska.

Natomiast trzecia grupa przepisow jest zwigzana z ustawy o ochronie przyrody. Dotyczy ona
m.in. zasad zwiazanych z wycinka drzew i krzewow.

Zestawienie krajowych aktow normatywnych w procesie inwestycyjnym:

Obligatoryjnie:

- ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U.
z 2017 r., poz. 2187 ze zm.), dalej jako u.o0.z.,

- ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j.
Dz.U. z 2018 r., poz. 1945), dalej jako u.p.z.p.,

- ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz.U.2018 r., poz. 1202), dalej jako
p.b.,

- ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1614),
dalej jako u.o.p.

Akty wykonawcze:

- rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 9 lutego 2004 r. w sprawie wzoru znaku
informacyjnego umieszczanego na zabytkach nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkow (Dz.U.
Nr 30, poz. 259),

- rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja 2011 r. w
sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewodzkiej i gminnej ewidencji zabytkéw oraz
krajowego wykazu zabytkow skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem (Dz.U.
Nr 113, poz. 661),

- rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 sierpnia 2018 r. w
sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badan konserwatorskich przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkow albo na Liste Skarbow Dziedzictwa oraz robét budowlanych,

3



badan architektonicznych i innych dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, a takze
badan archeologicznych i poszukiwan zabytkéw (Dz.U. poz. 1609),

- rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu
projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy (Dz.U. Nr 118,
poz. 1233),

- rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. Nr 164, poz. 1587),

- rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu
ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. Nr 164, poz. 1588),

- rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczen i
nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz w
decyzji o warunkach zabudowy (Dz.U. Nr 164, poz. 1589),

- rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz.U. z 2015 r., poz. 1422
ze zm.),

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 3 lipca 2017 r. w sprawie wysokosci stawek
optat za usuniecie drzew i krzewdéw (Dz.U. poz. 1330).

Potencjalnie (w zaleznosci od rodzaju inwestycji):

- ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.)

Akt wykonawczy:

- rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigl
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 71 ze zm.).

Uregulowanie szczegbtowe:

Ochrona zabytkow i opieka nad zabytkami

Zgodnie z przepisem art. 6 ust. 1 pkt u.0.z. ochronie i opiece podlegaja, bez wzgledu na
stan zachowania, zabytki nieruchome bedace, w szczegdlnosci:

a) krajobrazami kulturowymi,

b) uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespotami budowlanymi,
C) dzietami architektury i budownictwa,

d) dzietami budownictwa obronnego,

e) obiektami techniki, a zwtaszcza kopalniami, hutami, elektrowniami i innymi zaktadami
przemystowymi,

f) cmentarzami,
g) parkami, ogrodami i innymi formami zaprojektowanej zieleni,

h) miejscami upamietniajacymi wydarzenia historyczne badz dziatalnos¢ wybitnych
osobistosci lub instytucji.



W przedmiocie zainteresowania niniejszego opracowania pozostajg w szczegoélnosci parki,
ogrody i inne formy zaprojektowanej zieleni. Za znamienne nalezy uznac¢, ze kwestia pojecia parku
byta w kregu zainteresowania sadow administracyjnych. WSA w Warszawie stwierdzit, ze: ,,Pojecie
parku nie moze by¢ rozumiane inaczej niz - jako zorganizowana forma zieleni - efekt tworczej pracy
cztowieka. Dlatego ochrona parku z perspektywy ochrony zabytkéw ma polega¢ na ochronie tej
kompozycji. Przy czym wpisany do rejestru zabytkow moze by¢ tylko park, ktory spetnia przestanki
okreslone w art. 3 pkt 1 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami” (wyrok WSA w
Warszawie z dnia 27.06.2008 r., | SA/Wa 251/08, CBOSA). W powyzszym zakresie przytoczone
orzeczenia ma na celu wskazanie, ze nie istnieje normatywna - legalna definicja parku w zakresie
omawianej problematyki. Oznacza, to ze w kazdym przypadku nalezy ustali¢ ad casum, czy cos$
spetnia kryterium parku w rozumieniu o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Na uwage zastuguja formy ochrony zabytkdow przewidziane przepisami u.o.z. Zgodnie z
przepisem art. 7 u.o.z. formami ochrony zabytkow sa:

1) wpis do rejestru zabytkow;

1a) wpis na Liste Skarbow Dziedzictwa;
2) uznanie za pomnik historii;

3) utworzenie parku kulturowego;

4) ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.

W odniesieniu do analizowanych kwestii istotne znaczenie posiadaja formy ochrony
zwigzane z wpisem do rejestru zabytkow oraz ustalenia ochrony w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, albo w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, decyzji o warunkach zabudowy. Alternatywnie nalezatoby rozwazy¢ mozliwosc
utworzenia parku kulturowego.

Skutek prawny objecia nieruchomosci zabytkowej ochrong w swietle przepisow ustawy o
ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami wynika nie tyle z czynnosci materialno-technicznych
polegajacych na opracowaniu dla obiektu zabytkowego karty ewidencyjnej i dotaczeniu jej do
prowadzonego zbioru, ale ze stwierdzenia, ze dany obiekt spetnia warunki do ujecia go w gminnej
ewidencji zabytkow.

W powyzszym zakresie zostat przewidziana istnieje sadowa kontrola pozwalajaca na
zakwestionowanie zaréwno czynno$¢ zatozenia gminnej ewidencji zabytkow, jak tez wyznaczenia
obiektu zabytkowego do wtaczenia do gminnej ewidencji.

Na uwage zastuguje takze mozliwos¢ wprowadzenia form ochrony w drodze aktow prawa
miejscowego, jakim jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Zauwazy¢ w tym
zakresie nalezy, ze ,,Przyznana radzie gminy kompetencja w zakresie uchwalania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego oraz samodzielnos¢ ksztattowania i prowadzenia polityki
przestrzennej na terenie gminy nie oznacza zupetnej swobody. Akt prawa miejscowego organu
jednostki samorzadu terytorialnego stanowiony jest na podstawie upowaznienia ustawowego i
winien by¢ sporzadzany tak, by przyjete w oparciu o to upowaznienie normy uzupetniaty wydane
przez inne podmioty przepisy powszechnie obowigzujace ksztattujace prawa i obowiazki ich
adresatow. Ustawodawca formutujac okreslong delegacje do wydania aktu wykonawczego
przekazuje upowaznienie do uregulowania wytacznie kwestii nie objetych dotad zadna norma o
charakterze powszechnie obowiazujacym w celu uksztattowania stanu prawnego uwzgledniajacego
m.in. specyfike, mozliwosci i potrzeby terenu, do ktorego wtasciwy akt wykonawczy jest
skierowany. Akty te nie moga zatem wykracza¢ poza jakiekolwiek unormowania ustawowe, czynié
wyjatkow od ogolnie przyjetych rozwigzan ustawowych, a takze powtarzac kwestii uregulowanych w
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aktach prawnych hierarchicznie wyzszych. Musza zawiera¢ sformutowania jasne, wyczerpujace,
uniemozliwiajace stosowanie niedopuszczalnego, sprzecznego z prawem luzu interpretacyjnego.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze tylko w ustawie dozwolone jest ustalenie obowiazkow i praw obywateli
oraz okreslenie wyjatkow wtadczej ingerencji w konstytucyjnie gwarantowane prawa i wolnosci
obywateli. Rowniez tylko w ustawie dopuszczalne jest okresSlenie kompetencji organéw
administracji publicznej” (wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 15.02.2012 r., Il SA/Wr 723/11 , CBOSA).

Bezspornym jest, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jako akt prawa
miejscowego jest zrodtem prawa i obowiazuje na obszarze dziatania organdw, ktore je ustanowity, o
czym stanowi art. 87 ust. 2 Konstytucji RP. Jest to akt planistyczny, za pomoca ktorego w sposob
wiazacy ustala sie przeznaczenie terenow oraz okresla sposoby ich zagospodarowania i zabudowy. W
toku procedury planistycznej wojt (burmistrz, prezydent miasta) ma obowiazek wystapi¢ o
uzgodnienie projektu planu m. in. z wtasciwym wojewoddzkim konserwatorem zabytkow w zakresie
ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu, co wynika z art. 17 pkt 6 lit. b tiret 6sme
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. W przypadku uzgodnienia pozytywne
stanowisko wtasciwego organu jest warunkiem uchwalenia planu w danej postaci. Stanowisko
negatywne powoduje, zZe plan nie moze zostac uchwalony w danym ksztatcie. Ustalenia
miejscowego planu ksztattuja, wraz z innymi przepisami, sposob wykonywania prawa wtasnosci
nieruchomosci (art. 6 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). Wigza one
zatem zaréwno podmioty wtadzy, w tym organy administracji publicznej, jak i podmioty
pozostajace poza strukturag tej wtadzy, tj. jednostki i ich organizacje.

Oczywiscie, konserwator zabytkow rozstrzygajac w przedmiocie uzgodnienia jest zwigzany
planem miejscowym w takim zakresie, w jakim plan ten zawiera ustalenia istotne z punktu widzenia
ochrony zabytkow. Wowczas podejmujac konkretne rozstrzygniecie organ ochrony konserwatorskiej
dokonuje oceny planowanych robét budowlanych nie tylko z punktu widzenia ochrony wynikajacej z
ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, ale i odpowiednich zapisow miejscowego
planu.

Za zasadny nalezy uznac poglad, ze w sytuacji gdy ustalenia miejscowego planu przewiduja
forme ochrony zabytkow o jakiej mowa w art. 7 u.0.z. to wowczas konserwator zabytkow wydajac
decyzje na podstawie art. 36 ust. 1 powyzszej ustawy ma uprawnienie i obowigzek uwzglednic
obowiazujacy porzadek prawny, w tym oceni¢ wniosek o wydanie pozwolenia, takze w aspekcie
obowiazujacego na danym terenie prawa miejscowego. Jednakze powyzsze ograniczone jest do tych
postanowien planu i w takim zakresie, w jakim dotycza one ochrony zabytkow. W pozostatym
zakresie planowane zamierzenie ocenia organ architektoniczno-budowlany w odrebnym
postepowaniu (wyrok NSA z dnia 21.07.2015 r. 11 OSK 2227/13, CBOSA).

Objecie okreslong forma ochrony pociaga dalsze konsekwencje, ktore wynikaja z przepisu
art. 36 ust. 1 u.o0.z. Zgodnie z powyzszym pozwolenia wojewodzkiego konserwatora zabytkow
wymaga m.in. prowadzenie prac konserwatorskich, restauratorskich lub robét budowlanych przy
zabytku wpisanym do rejestru, w tym prac polegajacych na usunieciu drzewa lub krzewu z
nieruchomosci lub jej czesci bedacej wpisanym do rejestru parkiem, ogrodem lub inng forma
zaprojektowanej zieleni (art. 36 ust. 1 pkt 1 u.0.z.) oraz podejmowanie innych dziatan, ktore
mogtyby prowadzi¢ do naruszenia substancji lub zmiany wygladu zabytku wpisanego do rejestru, z
wytaczeniem dziatan polegajacych na usuwaniu drzew lub krzewdw z terenu nieruchomosci lub jej
czesci niebedacej wpisanym do rejestru parkiem, ogrodem albo inng forma zaprojektowanej zieleni
(art. 36 ust. 1 pkt 11 u.0.z.).

Zgoda udzielana jest w drodze decyzji administracyjnej wydanej w trybie przepiséw k.p.a.,
ktora podlega kontroli sadow administracyjnych. Podkreslenia wymaga, ze omawiana decyzja jest
rozstrzygnieciem zwigzanym. Za takim stanowiskiem opowiada sie takze judykatura stwierdzajac
m.in., ze ,dziatania organu ochrony zabytkow podejmowane przy rozstrzyganiu o dopuszczalnosci
podjecia przez inwestora robot budowlanych nie sa dziataniami w granicach uznania
administracyjnego” (wyrok NSA z dnia 21.04.2016 r. Il OSK 2041/14, CBOSA). Zaznaczy¢ nalezy, ze w
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odniesieniu do omawianej kwestii istnieja takze poglady odmienne zgodnie, z ktérymi
,rozstrzygniecia w sprawach, o ktorych mowa w art. 36 ust. 1 ww. ustawy wydawane sg w ramach
tzw. uznania administracyjnego. Ocena organu ochrony zabytkow powinna zatem kazdorazowo
opierac¢ sie na ustaleniu, jaki wptyw konkretna inwestycja bedzie miata na chronione wartosci
danego obszaru zabytkowego. Jednym bowiem z najistotniejszych wyznacznikow dokonywanych
rozstrzygnie¢c w sprawach pozwolen konserwatorskich jest przepis art. 4 pkt 2 ustawy, w mysl
ktorego ochrona zabytkow polega w szczego6lnosci na podejmowaniu przez organy administracji
publicznej dziatan, majacych na celu zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowac uszczerbek
dla ich wartosci” (wyrok NSA z dnia 4.09.2015 r., Il OSK 135/14, CBOSA oraz wyrok NSA z dnia
7.12.2007 r., 1l OSK 1657/06 CBOSA; wyrok WSA w Warszawie z dnia 14.10.2011 r., | SA/Wa
1021/11, CBOSA, wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z 8.11.2006 r., Il SA/Go 513/06, CBOSA).

Z uwagi na charakter rozstrzygniecia, ktére ogranicza mozliwos¢ dziatania inwestora
(wtasciciela terenu lub szerzej osoby, ktéra posiada tytut prawny do dysponowania nieruchomoscia
na cele budowlane) rozstrzygniecie organu administracji publicznej powinno posiada¢ charakter
zwigzany. To przepisy prawa powinny jasno determinowac zakres wykorzystania nieruchomosci
objetej ochrona, a nie uznanie organu administracji publicznej.

Przyjmuje sie, ze wyktadnia art. 36 ust. 1 u.0.z. prowadzi do wniosku, ze w postepowaniu
prowadzonym w trybie tego przepisu organ ochrony konserwatorskiej bada jedynie, czy
projektowane prace wptyna na zabytek, ktorym w niniejszej sprawie jest zatozenie urbanistyczne i
zespot budowlany. Przedmiotem jest okreslone zatozenie przestrzenne wystepujace na tym
obszarze. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze wpisanie do rejestru zabytkow uktadu urbanistycznego
ma na celu zachowanie najcenniejszych elementéw historycznego rozplanowania oraz kompozycji
przestrzennej zespotu. Oznacza to miedzy innymi zachowanie w niezmienionym ksztatcie
rozplanowania placow i ulic, ich przebiegu, szerokosci i przekroju, a takze zachowanie gabarytow
zabudowy i zasadniczych proporcji wysokosciowych ksztattujacych zespdt (wyrok NSA z dnia
27.07.2011 r., 11 OSK 216/11, CBOSA, wyrok NSA z dnia 28.07.2012 r., Il OSK 756/11, CBOSA).

Wyrazem powyzszego jest stanowisko NSA, zgodnie z ktorym ,Brak okreslenia w art. 36
ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami przestanek wydania pozwolenia
konserwatorskiego nie moze by¢ argumentem uzasadniajacym poglad, ze kryteria oceny
dopuszczalnosci podjecia przez inwestora konkretnego zamierzenia dotyczacego obiektu
zabytkowego nie zostaty w ustawie zamieszczone. Niewskazanie w ustawie konkretnych
okolicznosci, z ktorymi nalezy wigzac¢ dopuszczalno$¢ podjecia wnioskowanych przez inwestora prac
(dziatan), wynika bowiem z zatozenia, na ktorym opart sie ustawodawca, ze dozwolony przedmiot,
sposob, czy tez zasieg prac przy zabytku jest uzalezniony od oceny, czy zgtaszane zamierzenie nie
pozostaje w sprzecznosci z celami wyznaczonymi w ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami oraz odpowiadajacymi tym celom obowigzkom organu konserwatorskiego. Czynienie
uzytku z przyznanej organowi w art. 36 ust. 1 ustawy kompetencji wymaga zatem siegniecia w toku
rozstrzygania sprawy do tych norm zadaniowych, ktore ksztattujg przedmiot, forme i sposob ochrony
zabytkow. Rozpoznajac sprawe organ powinien oceni¢ poprawnos¢ ztozonego wniosku, stosownie do
szczegotowych wymagan stawianych inwestorowi dla danego rodzaju prac, okresli¢, co stanowi w
konkretnym przypadku przedmiot ochrony, wzia¢ pod uwage, czy wnioskowane prace (dziatania)
moga doprowadzi¢ do powstania uszczerbku dla wartosci zabytku lub wigza¢ sie z innymi
zagrozeniami, jak tez uwzgledni¢ inne szczegdtowe okolicznosci jakie moga wystapic w sprawie.
Okolicznosci te powinny byc rozwazone w catoksztatcie, albowiem okreslone dziatania podejmowane
przy zabytku z jednej strony moga pozostawac w kolizji z przypisanymi organowi konserwatorskiemu
obowiagzkami (np. utrudniac kontrole stanu zachowania zabytku - art. 4 pkt 5 ustawy), z drugiej zas
znajdowac podstawe w innych przepisach stanowiacych w tym przypadku réwniez przestanke
wydania pozwolenia (np. wnioskowane prace maja doprowadzi¢ do spopularyzowania i
upowszechniania wiedzy o zabytku - art. 5 pkt 5 ustawy). Niewatpliwie przy rozstrzyganiu o
dopuszczalnosci podjecia przez inwestora prac (dziatan) wskazanych w art. 36 ust. 1 ustawy organ
bedzie korzystat z szerokiego luzu decyzyjnego, wynikajacego z postuzenia sie przez ustawodawce w
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ustawie o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami wieloma pojeciami niedookreslonymi i
zwrotami szacunkowymi. Nie mozna jednak tej sytuacji utozsamia¢ z dziataniem organu
administracji w warunkach uznania administracyjnego, albowiem w inny sposéb w obu przypadkach
dochodzi do zastosowania w sprawie normy indywidualnej i konkretnej oraz odmiennie ksztattuje sie
kontrola sadowa tych rozstrzygniec¢” (wyrok NSA z dnia 26.07.2012 r., Il OSK 756/11, CBOSA).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze podejmujac stosowna decyzje organ ochrony zabytkow
korzysta z szerokiego luzu decyzyjnego, wynikajacego z postuzenia sie przez ustawodawce w
ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami wieloma pojeciami niedookreslonymi i
zwrotami szacunkowymi, jednakze nie jest to dziatanie w ramach uznania administracyjnego, gdyz
w obu przypadkach w inny sposob dochodzi do zastosowania w sprawie normy indywidualnej i
konkretnej oraz odmiennie ksztattuje sie sagdowa kontrola tych rozstrzygniec.

W kwestii konkretnych zespotéw mozna alternatywnie rozwazy¢ mozliwos¢ uznania zabytku
nieruchomego za pomnik historii (mozliwos¢ raczej potencjalna), gdyz zgodnie z przepisem art. 15
ust. 1 u.0.z. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, na wniosek ministra wtasciwego do spraw kultury i
ochrony dziedzictwa narodowego, w drodze rozporzadzenia, moze uznac¢ za pomnik historii zabytek
nieruchomy wpisany do rejestru lub park kulturowy o szczegolnej wartosci dla kultury, okreslajac
jego granice.

Zawsze wartym jest rozwazenie mozliwosci utworzenia parku kulturowego na podstawie art.
16 u.0.z. Zgodnie z przepisem art. 16 ust. 1 u.o0.z., rada gminy, po zasiegnieciu opinii
wojewoddzkiego konserwatora zabytkow, na podstawie uchwaty, moze utworzy¢ park kulturowy w
celu ochrony krajobrazu kulturowego oraz zachowania wyroézniajacych sie krajobrazowo terenow z
zabytkami nieruchomymi charakterystycznymi dla miejscowej tradycji budowlanej i osadniczej.

Na terenie parku kulturowego lub jego czesci, na podstawie art. 17 ust. 1 u.0.z., moga byc
ustanowione zakazy i ograniczenia dotyczace:

1) prowadzenia robo6t budowlanych oraz dziatalnosci przemystowej, rolniczej, hodowlanej,
handlowej lub ustugowej;

2) zmiany sposobu korzystania z zabytkéw nieruchomych;

3) umieszczania tablic, napisow, ogtoszen reklamowych i innych znakow niezwiazanych z
ochrona parku kulturowego, z wyjatkiem znakow drogowych i znakow zwigzanych z ochrong
porzadku i bezpieczenstwa publicznego, z zastrzezeniem art. 12 ust. 1;

3a) zasad i warunkow sytuowania obiektow matej architektury;

4) sktadowania lub magazynowania odpadow

Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne

Ograniczenia w zagospodarowaniu terenu co do zasady wynikaja z przepisow u.p.z.p.
Podstawowe znaczenie w powyzszym zakresie odgrywaja na tym poziomie ustalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego albo decyzji lokalizacyjnych.

Zgodnie z przepisem art. 4 ust.1 u.p.z.p. ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie
inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobdw zagospodarowania i warunkow zabudowy
terenu nastepuje w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Natomiast w przypadku
braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego okreslenie sposobow zagospodarowania
i warunkéw zabudowy terenu nastepuje w drodze decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu, przy czym:

1) lokalizacje inwestycji celu publicznego ustala sie w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji
celu publicznego;



2) sposob zagospodarowania terenu i warunki zabudowy dla innych inwestycji ustala sie w
drodze decyzji o warunkach zabudowy (art. 4 ust. 2 u.p.z.p.).

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem prawa miejscowego (art. 14
ust. 8 u.p.z.p.), ktorego ustalenia w dalszej czesci procesu inwestycyjnego wyznaczaja zakres
pozwolenia na budowe.

W trakcie procedury planistycznej wojt, burmistrz albo prezydent miasta po podjeciu przez
rade gminy uchwaty o przystapieniu do sporzadzania planu miejscowego uzgadnia projekt planu
m.in. z wtasciwym wojewodzkim konserwatorem zabytkow w zakresie ksztattowania zabudowy i
zagospodarowania terenu (art. 17 pkt 6b tiret 8 u.p.z.p.) uzgodnienie projektu planu z wtasciwym
wojewodzkim konserwatorem zabytkow w zakresie ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenu. Uzgodnienie nastepuje w drodze postanowienia, na ktore przystuguje zazalenie.

Jak juz wspomniano w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego mozliwos¢ zagospodarowania terenu nastepuje na podstawie decyzji
administracyjnej. W zaleznosci od rodzaju inwestycji jest to decyzja o inwestycji celu publicznego
(art. 50 ust. 1 u.p.z.p.) lub decyzji o warunkach zabudowy (art. 59 ust. 1 u.p.z.p.).

Projekt decyzji lokalizacyjnych podlega uzgodnieniu w trybie przepisu art. 106 k.p.a. m.in.
z wojewddzkim konserwatorem zabytkow - w odniesieniu do obszarow i obiektow objetych formami
ochrony zabytkow, o ktorych mowa w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami oraz ujetych w gminnej ewidencji zabytkow (art. 53 ust. 4 pkt 2 u.p.z.p.).

Celem uzgodnienia jest uwzglednienie ochrony zabytkow nieruchomych i ich otoczenia. W
judykaturze przyjmuje sie, ze ,,oczywistym jest, ze w toku postepowania wyjasniajacego organ musi
zgromadzi¢ informacje o wystepujacych na danym terenie uwarunkowaniach wynikajacych z
przepisow odrebnych. W swietle wymogu zbadania stanu faktycznego i prawnego terenu objetego
analiza (art. 53 ust. 3 u.p.z.p.) organ administracji ma obowiazek uwzglednienia informacji o
ustanowionej ochronie konserwatorskiej dla zabytkéow nieruchomych znajdujacych sie na danym
obszarze: (wyrok NSA z dnia 13.12.2017 r., Il OSK 904/16, CBOSA).

Prawo budowlane

Podkreslenia wymaga, ze przepisy ustawy Prawo budowlane nie naruszaja przepisow
odrebnych, a w szczegolnosci o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami - w odniesieniu do
obiektow i obszarow wpisanych do rejestru zabytkow oraz obiektow i obszarow objetych ochrong
konserwatorska na podstawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (art. 2 ust. 2
pkt p.b.).

Przepisy ustawy Prawo budowlane wprost przewiduja, ze obiekt budowlany jako catos¢ oraz
jego poszczegolne czesci, wraz ze zwiazanymi z nim urzadzeniami budowlanymi nalezy, biorac pod
uwage przewidywany okres uzytkowania, projektowac i budowaé w sposob okreslony w przepisach,
w tym techniczno-budowlanych, oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej, zapewniajac m.in.
ochrone obiektow wpisanych do rejestru zabytkow oraz obiektow objetych ochrong konserwatorska
(art. 5 ust. 1 pkt 7 p.b.).

Rozstrzygniecia organow architektoniczno-budowlanych sa poprzedzane stosownymi
rozstrzygnieciami organow konserwatorskich.

Brak miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

| etap: Decyzja o uwarunkowaniach srodowiskowych (etap uzalezniony od rodzaju
inwestycji)

Il etap: Decyzja lokalizacyjna



Il etap: Rozstrzygniecie organu konserwatorskiego
IV etap: Pozwolenie na budowe lub zgtoszenie

V etap: Pozwolenie na uzytkowanie lub zgtoszenie (po realizacji inwestycji)

Obowiazywanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

| etap: Decyzja o uwarunkowaniach srodowiskowych (etap uzalezniony od rodzaju
inwestycji)

Il etap: Rozstrzygniecie organu konserwatorskiego

Il etap: Pozwolenie na budowe lub zgtoszenie

IV etap: Pozwolenie na uzytkowanie lub zgtoszenie (po realizacji inwestycji)

Ochrona przyrody

Podkreslenia wymaga, ze teren parku wpisanego do rejestru zabytkow podlega takze
ochronie pod wzgledem zlokalizowanych w nim drzew i krzewow.

Zgodnie z przepisem art. 83a ust. 1 u.o.p. zezwolenie na usuniecie drzewa lub
krzewu z terenu nieruchomosci wydaje wojt, burmistrz albo prezydent miasta, a w przypadku gdy
zezwolenie dotyczy usuniecia drzewa lub krzewu z terenu nieruchomosci lub jej czesci wpisanej do
rejestru zabytkow - wojewodzki konserwator zabytkow.

Podkreslenia wymaga, ze wtasciwos¢ wojewodzkiego konserwatora zabytkow
rozciaga sie na wydanie zezwolenia na usuniecie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomosci, na
ktorej znajduje sie wpisany do rejestru zabytkow uktad urbanistyczny, ruralistyczny lub zespét
budowlany w rozumieniu art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. b w zw. z art. 3 pkt 12 i 13 (uchwata NSA z dnia
19.10.2015 r., 1l OPS 3/15, CBOSA).

1.2. Akty miedzynarodowe

Dokumenty miedzynarodowe regulujace zagadnienia ochrony zespotow patacowo-parkowych
co do zasady posiadaja charakter rekomendacji i zalecen.

Zestawienie aktow miedzynarodowych:

- Miedzynarodowa Karta Konserwacji i Restauracji Zabytkow i Miejsc Zabytkowych tzw.
Karta Wenecka przyjeta przez Il Miedzynarodowy Kongres Architektow i Technikow Zabytkow w
Wenecji w dniach od 25 do 31 maja 1964 r.,

- Karta Florencka jako dokument stanowiacy uzupetnienie Karty Weneckiej w zakresie
ochrony ogrodéw historycznych, zatwierdzony dnia 15 grudnia 1981 r. przez Miedzynarodowy
Komitet ICOMOS-IFLA ds. Ogrodéw Historycznych (Miedzynarodowa Rada Ochrony Zabytkow i Miejsc
Historycznych, ang. International Council on Monuments and Sites).

Konwencje UNESCO dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego:

- Konwencja o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego wraz z Regulaminem
wykonawczym do tej Konwencji oraz Protokét o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu
zbrojnego, podpisane w Hadze dnia 14 maja 1954 r. (Dz.U. z 1957 r., Nr 46, poz.212),
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- Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
przyjeta w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencje Generalna Organizacji Narodow
Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej siedemnastej sesji (Dz.U. z 1976 r. Nr 32,
poz. 190),

- Konwencja UNESCO w sprawie ochrony i promowania roznorodnosci form wyrazu
kulturowego, sporzadzona w Paryzu dnia 20 pazdziernika 2005 r. (Dz.U. z 2007 r., Nr 215, poz.
1585).

Ewentualnie

- Europejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona),
sporzadzona w La Valetta dnia 16 stycznia 1992 r. (Dz.U. z 1996 r. Nr 120, poz. 564).

Uszczegobtowienie

Istotna role w wymienionych aktach miedzynarodowych odgrywa Karta Florencka, ktora
szczegotowo zajmuje sie ogrodami, jak stwierdza w preambule ,w tym specyficznym zakresie
ochrony”. Zawiera tez wskazanie, zgodnie z ktorym ogrod sam w sobie, czy tez zwigzany z budowla
zabytkowa, ktorej stanowi nierozerwalne uzupetnienie, nie moze by¢ oddzielony od swego
otoczenia, czy bedzie nim srodowisko miejskie czy wiejskie, sztuczne, czy naturalne.
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2. Zestawienie zasobu parkéw historycznych na terenie wojewoddztwa
kujawsko-pomorskiego

W opracowaniu uwzgledniono zatozenia zieleni rezydencjalnej (parki wiejskie) wtaczone do
rejestru zabytkow. Oprocz obiektow analizowanych w projekcie, w wojewoddzkiej ewidencji
zabytkow dla wojewddztwa kujawsko-pomorskiego znajduje sie okoto 800 innych zatozen zieleni
(rowniez podlegajacych ochronie prawnej). W zwiazku z powyzszym raport nie obrazuje w petni
catosciowych zasobéw wojewodztwa kujawsko-pomorskiego, odnoszac sie, zgodnie z zatozeniem, do
parkow historycznych zlokalizowanych na obszarach wiejskich. W opracowaniu pominieto:

. tereny wypoczynku biernego - parki miejskie, zielence,
. tereny wypoczynku czynnego - parki kultury, lasy komunalnych,
. skwery,

. lasy,

o tereny zieleni przyulicznej,

. tereny zabytkowej zieleni cmentarnej,

o ogrody zabytkowe,

. parki osiedlowe,

o zielen przy obiektach uzytecznosci publicznej,

. zielen przy trasach komunikacyjnych,

. ogrody willowe,

o ogrody klasztorne,

. oraz aleje.

Przy czesto wysokich walorach historycznych, przyrodniczych petnig one funkcje zwiazana z
ksztattowaniem krajobrazu kulturowego. W sporzadzonym raporcie nie wspomniano o tego typu
formach zieleni urzadzonej w duzej mierze ze wzgledu na brak dostepnej dokumentacji w
Narodowym Instytucie Dziedzictwa oraz ze wzgledu na duze zrdznicowanie w rozmieszczeniu
przestrzennym obiektow.

Na terenach wiejskich wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego znajduje sie 369 parkow
historycznych. Podstawowym zrodtem informacji o zasobie parkow byt rejestr zabytkow
nieruchomych Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Toruniu oraz dane pozyskane z
Narodowego Instytutu Dziedzictwa (oddziat terenowy w Toruniu). Wspotrzedne parkow ustalono na
podstawie portalu mapowego Narodowego Instytutu Dziedzictwa oraz przy uzyciu portalu Google
Maps. Informacje na temat powierzchni parkow, zachowania granic historycznych, zachowania
historycznych uktadow przestrzennych i wodnych oraz budynkéw opracowano na podstawie
dokumentacji parkowych dostepnych w Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow w Toruniu oraz
jego delegaturach: w Bydgoszczy i we Wtoctawku. Lacznie zgromadzono dokumentacje parkowa dla
324 parkow historycznych (dla pozostatych 45 parkdw nie istnieje dokumentacja parkowa). Dane
dotyczace wystepowania pomnikow przyrody na terenach parkéow pozyskano z Centralnego Rejestru
Form Ochrony Przyrody. Pozostate dane (tj. wtasnos¢, dokonana waloryzacja, dostepnos¢ dla
zwiedzajacych oraz prowadzona dziatalnos¢) zostaty opracowane gtownie na podstawie danych
tabelarycznych pozyskanych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa, oddziatu w Toruniu.

Braki danych w tabeli (tab. 2.) obejmuja 45 parkéw, dla ktorych nie istnieje dokumentacja
parkowa i dotycza one trzech aspektow: zachowanych granic historycznych, zachowanego
historycznego uktadu przestrzennego i wodnego. W przypadku informacji o zachowanym
historycznym uktadzie wodnym w tabeli pojawia sie rowniez sformutowanie ,nie dotyczy”, ktoére
oznacza, ze w parku nigdy nie istniat uktad wodny.
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Wsrod parkéow historycznych znajduja sie trzy, ktore sa w bardzo zaniedbanym stanie i
wymagaja natychmiastowej interwencji w celu ich odtworzenia. Sa to parki w miejscowosciach:
Zotedowo (pow. bydgoski, gm. Osielsko), Broniewo (pow. radziejowski, gm. Radziejow (wiejska))
oraz Dabrowka (pow. wtoctawski, gm. Kowal (wiejska)).

Natomiast parki w miejscowosciach: Kamienica (pow. lipnowski, gm. Dobrzyh nad Wista),
Lipienica-Zutawy (pow. $wiecki, gm. Swiekatowo) oraz Kaniewo (pow. wtoctawski, gm. Boniewo)
obecnie juz nie istnieja. Istniejg one jedynie w kontekscie prawnym, a jedynym pozostajacym po
nich sladem jest wpis do rejestru zabytkow oraz dokumentacja parkowa.

Najwiekszym bogactwem parkow historycznych na obszarze wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego charakteryzuja sie powiaty inowroctawski (55 parkow) oraz wtoctawski (46). Na terenie
dwunastu powiatow znajduje sie od 10 do 30 parkéw, natomiast ponizej 10 parkow lezy w
powiatach: aleksandrowskim (9), mogilenskim (8), tucholskim (7), wabrzeskim (7), a najmniej lezy
w powiecie brodnickim (5).

Tab. 1. Liczba parkow historycznych na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w podziale na
powiaty

Powiat ;‘;ﬁ:&
aleksandrowski 9
brodnicki 5
bydgoski 16
chetminski 30
golubsko-dobrzynski 13
grudziadzki 20
inowroctawski 55
lipnowski 27
mogilenski 8
nakielski 22
radziejowski 21
rypinski 10
sepolenski 11
swiecki 23
torunski 17
tucholski 7
wabrzeski 7
witoctawski 46
zninski 22
tacznie 369

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
oddziat w Toruniu
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Zrbéznicowane rozmieszczenie parkow historycznych w wojewoddztwie kujawsko-pomorskim
wyjasni¢ mozna kilkoma przyczynami np. przyrodniczymi, gospodarczymi, historycznymi,
kulturowymi czy politycznymi. Nie wszystkie z nich w rdwnym stopniu odcisnety swoje pietno we
wszystkich fragmentach (powiatach) wojewodztwa. Duza liczba parkéw historycznych wystepuje w
granicach powiatow, ktore leza w obrebie waznych, i to nie tylko w skali wojewodztwa ale takze
Polski, regionach historycznych np. na Kujawach (inowroctawski, wtoctawski) czy Ziemi Chetminskiej
(chetminski). Duzg liczbe parkow mozna takze wigza¢ z wiekszym gospodarczym rozwojem
niektorych fragmentow wojewodztwa np. bytych terenéw zaboru pruskiego i intensywniejszym na
tych obszarach osadnictwem i wyzsza kultura rolng. Zamozniejsi przedstawiciele spoteczenstwa, nie
tylko na terenach dobrze rozwinietych gospodarczo ale takze w poblizu szlakéw handlowych
(regionalnych, krajowych, miedzynarodowych), lokalizowali swoje rezydencje czy zatozenia
parkowe na wzor istniejacych tego typu obiektow w Europie. Niewielka liczba parkéw historycznych
w niektorych powiatach moze by¢ wyjasniona peryferyjnym potozeniem obszaru w skali jednostek
administracyjnych, czy regionow historycznych, stabszym rozwojem gospodarczym obszaru, trudna
dostepnoscia czy przesztoscia historyczna. Duze znaczenie ma tutaj potozenie fragmentu
wojewodztwa w granicach bytego zaboru pruskiego albo rosyjskiego. Potwierdzeniem tego moze byc
niewielka liczba parkow na przyktad w powiatach brodnickim czy tucholskim.
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Tab. 2. Zestawienie zasobu parkow historycznych na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego

Zachowan: Prowadzona
Lokalizacja . ._ | Zachowane N Y Zachowany s i dziatalnos¢
Powierzchnia A historyczny N . | Pomniki .. | Dokonana | Dostepnos¢ dla
. granice historyczny | Budynki Wtasnosc . . . kulturowa,
w ha . uktad przyrody waloryzacja | zwiedzajacych A
historyczne uktad wodny edukacyjna,
przestrzenny A
rekreacyjna, inna
L.p. . : I o .
Powiat Gmina Miejscowosc Wspoétrzedne

1. | aleksandrowski mg:&‘g{ ow Kujawski | ) cksandréw Kujawski 52.883, 18.696 16,00 nie nie tak tak tak | publiczna tak tak tak
2. aleksandrowski fvlv?gsa;ad)mw Kujawski Ostrowas 52.8265, 18.703 1,00 tak tak nd. tak nie prywatna tak nie nie
3. | aleksandrowski fvlv‘:g:;:)mw Kujawski | g1 sewo 52.855, 18.647 6,70 tak tak nie tak nie | publiczna tak tak tak
4. | aleksandrowski fvlv‘:g:;:)mw Kujawski—| 74y 52.819, 18.551 2,50 tak tak nd. nie nie | publiczna tak tak nie
5. aleksandrowski Badkowo Wysocin 52.674, 18.824 3,77 tak tak nie tak nie publiczna tak tak nie
6. aleksandrowski Waganiec Waganiec 52.813, 18.868 3,10 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
7. aleksandrowski Zakrzewo Seroczki 52.773, 18.649 5,00 tak nie nie tak nie publiczna tak tak tak
8. aleksandrowski Zakrzewo Siniarzewo 52.734, 18.685 3,12 nie nie nie tak nie publiczna tak tak tak
9. aleksandrowski Zakrzewo Zakrzewo 52.756, 18.625 3,40 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
10. brodnicki Bobrowo Niezywiec 53.270, 19.133 1,19 tak tak tak tak nie prywatna tak tak tak
11. | brodnicki Bobrowo Stoszewy 53.206, 19.257 6,00 tak nie tak tak tak prywatna tak nie tak
12. brodnicki Brodnica (wiejska) Karbowo 53.285, 19.420 5,00 tak nie nie tak tak prywatna tak tak nie
13. | brodnicki Brodnica (wiejska) Przydatki 53.220, 19.408 1,70 tak nie nd. tak nie prywatna tak nie nie
14. | brodnicki Zbiczno Tomki 53.337, 19.269 1,37 tak tak nd. tak tak prywatna tak nie nie
15. | bydgoski Dabrowa Chetminska Ostromecko 53.145, 18.206 40,00 tak tak nie tak tak publiczna tak tak tak
16. | bydgoski Dobrcz Gadecz 53.220, 18.176 10,58 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
17. | bydgoski Dobrcz Karolewo 53.308, 18.099 1,43 bd. bd. bd. tak nie publiczna tak tak tak
18. | bydgoski Dobrcz Kotomierz 53.295, 18.116 3,00 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak nie tak
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19. | bydgoski Dobrcz Pauliny 53.260, 18.132 3,20 tak tak tak tak tak publiczna tak tak nie
20. bydgoski Dobrcz Trzebien 53.306, 18.146 0,80 nie nie nie tak nie publiczna tak tak nie
21. | bydgoski Dobrcz Trzesacz 53.236, 18.217 2,50 tak tak nd. tak tak prywatna tak tak tak
22. bydgoski Koronowo Goscieradz 53.251, 17.920 2,00 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak nie tak
23. bydgoski Koronowo Huta 53.343, 17.701 2,01 nie nie tak tak nie prywatna tak nie tak
24. | bydgoski Koronowo Krapiewo 53.283, 17.774 2,50 tak nie nd. tak tak prywatna tak tak nie
25. bydgoski Osielsko Zotedowo? 53.2125, 18.091 1,70 nie nie tak tak tak publiczna tak tak tak
26. | bydgoski Sicienko Kruszyn 53.1565, 17.842 1,03 bd. bd. bd. tak nie publiczna tak tak tak
27. bydgoski Sicienko Mochle 53.209, 17.860 2,00 bd. bd. bd. tak tak prywatna tak tak nie
28. | bydgoski Sicienko Osowiec 53.190, 17.864 3,70 tak tak nd. tak nie publiczna tak tak nie
29. | bydgoski Sicienko Stupowo 53.252, 17.712 4,00 tak tak nd. tak nie publiczna tak tak nie
30. bydgoski Sicienko Wojnowo 53.209, 17.837 1,80 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
31. | chetminski Kijewo Krolewskie Bajerze 53.248, 18.459 3,40 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
32. | chetminski Kijewo Krolewskie Kijewo Szlacheckie 53.278, 18.412 1,87 tak tak tak tak tak prywatna tak tak nie
33. | chetminski Kijewo Krolewskie Kosowizna 53.282, 18.439 0,65 nie nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
34. | chetminski Kijewo Krolewskie Trzebcz Szlachecki 53.2225, 18.472 4,00 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
35. chetminski Lisewo Bartlewo 53.288, 18.604 4,20 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
36. | chetminski Lisewo Kamlarki 53.312, 18.577 2,16 tak nie tak tak nie publiczna tak tak tak
37. | chetminski Lisewo Kornatowo 53.2865, 18.650 2,10 tak nie tak nie nie publiczna tak tak nie
38. | chetminski Lisewo Linowiec 53.325, 18.616 1,80 tak nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
39. | chetminski Lisewo Mgoszcz 53.305, 18.729 6,00 tak nie nie tak tak publiczna tak tak tak
40. | chetminski Lisewo Piatkowo 53.334, 18.642 1,62 nie nie tak tak nie publiczna tak tak nie
41. | chetminski Lisewo Pniewite 53.309, 18.654 1,08 tak tak nd. tak nie publiczna tak tak tak
42. | chetminski Lisewo Tytlewo 53.302, 18.570 0,86 tak tak nd. tak tak publiczna tak tak nie
43. | chetminski Lisewo Wierzbowo 53.322, 18.589 1,85 tak nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
44, | chetminski Papowo Biskupie Falecin 53.233, 18.548 2,80 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
45. | chetminski Papowo Biskupie Jeleniec 53.275, 18.515 2,80 nie nie nd. tak tak publiczna tak tak nie
46. | chetminski Papowo Biskupie Niemczyk 53.269, 18.608 1,30 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
47. | chetminski Papowo Biskupie Nowy Dwor Krolewski 53.270, 18.593 2,00 nie nie nie tak tak publiczna tak tak nie
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Papowo Biskupie

48. | chetminski Papowo Biskupie (ob. grunty wsi 53.246, 18.588 2,04 tak tak tak tak nie prywatna tak tak nie
Wroctawki)
49. | chetminski Papowo Biskupie Storlus 53.281, 18.518 1,50 tak nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
50. | chetminski Papowo Biskupie Wroctawki 53.251, 18.601 1,62 tak tak nd. tak nie publiczna tak tak nie
51. | chetminski Papowo Biskupie Zegartowice 53.243, 18.529 2,70 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
52. chetminski Stolno Gorzuchowo 53.355, 18.689 1,04 nie nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
53. | chetminski Stolno Grubno 53.339, 18.467 11,50 tak tak nie tak tak publiczna tak tak tak
54. | chetminski Stolno Kleczkowo 53.387, 18.678 2,45 tak nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
55. | chetminski Stolno Kobyty 53.327, 18.554 2,30 tak nie tak tak tak publiczna tak tak nie
56. | chetminski Stolno tyniec 53.344, 18.594 2,55 tak nie nie tak tak publiczna tak tak nie
57. | chetminski Stolno Wabcz 53.346, 18.567 2,50 tak tak nd. tak nie publiczna tak tak tak
58. | chetminski Stolno Wichorze 53.294, 18.540 4,80 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
59. chetminski Unistaw Raciniewo 53.199, 18.373 3,76 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
60. | chetminski Unistaw Stablewice 53.221, 18.421 1,64 nie nie nd. tak nie publiczna tak tak tak
61. | golubsko-dobrzynski | Golub-Dobrzyn (wiejska) | Gajewo 53.131, 18.963 2,66 tak nie nie tak nie publiczna tak tak nie
62. | golubsko-dobrzynski | Golub-Dobrzyn (wiejska) | Gatczewko 53.168, 19.059 4,40 tak nie nie tak tak publiczna tak tak nie
63. | golubsko-dobrzynski | Golub-Dobrzyn (wiejska) | Karczewo 53.203, 19.128 2,26 tak nie nd. tak tak publiczna tak tak nie
64. | golubsko-dobrzynski | Golub-Dobrzyn (wiejska) | Ostrowite 53.143, 18.974 3,14 tak nie nd. tak tak publiczna tak tak tak
65. | golubsko-dobrzynski | Golub-Dobrzyn (wiejska) | Pusta Dabrowka 53.1995, 19.232 1,00 tak nie nie tak tak publiczna tak tak nie
66. | golubsko-dobrzynski | Golub-Dobrzyn (wiejska) | Stuchaj 53.114, 19.012 2,10 tak nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
67. | golubsko-dobrzynski | Golub-Dobrzyn (wiejska) | Sokotowo 53.089, 19.104 6,93 tak nie tak tak tak publiczna tak tak tak
68. | golubsko-dobrzynski | Kowalewo Pomorskie Piatkowo 53.187, 18.976 5,94 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
69. | golubsko-dobrzynski | Kowalewo Pomorskie Pluskowesy 53.171, 18.950 2,04 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
70. | golubsko-dobrzynski | Kowalewo Pomorskie Szychowo 53.1445, 18.866 1,17 tak nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
71. | golubsko-dobrzynski | Radomin Radomin 53.086, 19.190 2,60 nie nie nie nie tak publiczna tak tak nie
72. | golubsko-dobrzynski | Radomin Szafarnia 53.112, 19.146 3,60 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
73. | golubsko-dobrzynski | Zbdjno Zbdjno 53.005, 19.151 6,70 nie tak nd. tak nie publiczna tak tak nie
74. | grudziadzki Grudziadz Wegrowo 53.462, 18.820 3,50 bd. bd. bd. nie nie publiczna tak tak nie
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75. | grudziadzki Grudziadz Wielkie Lniska 53.474, 18.844 1,26 nie nie nie tak nie publiczna tak tak nie
76. | grudziadzki Gruta Annowo 53.468, 18.925 8,00 nie nie nie tak nie publiczna tak tak nie
77. | grudziadzki Gruta Gruta 53.454, 18.960 1,30 nie nie tak tak nie publiczna tak tak tak
78. | grudziadzki Gruta Jasiewo 53.466, 19.005 1,70 tak tak tak tak tak publiczna tak tak nie
79. | grudziadzki Gruta Kitnowo 53.414, 18.964 5,00 nie tak nie tak nie publiczna tak tak nie
80. | grudziadzki Gruta Metno 53.428, 18.964 14,00 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
81. | grudziadzki Gruta Orle 53.480, 18.990 2,00 bd. bd. bd. tak nie publiczna tak tak nie
82. | grudziadzki Gruta Salno 53.485, 18.935 4,00 nie tak tak tak nie publiczna tak tak nie
83. | grudziadzki tasin Bogdanki 53.493, 19.086 1,36 nie tak tak tak nie publiczna tak tak tak
84. | grudziadzki tasin Nogat 53.588, 19.067 3,00 nie tak tak tak nie prywatna tak tak nie
85. | grudziadzki tasin Nowe Jankowice 53.548, 19.145 4,30 nie tak tak tak tak publiczna tak tak tak
86. | grudziadzki tasin Przestawice 53.472, 19.079 2,20 bd. bd. bd. tak tak publiczna tak tak nie
87. | grudziadzki tasin Swiete 53.522, 19.192 3,25 tak tak nd. tak tak publiczna tak tak nie
88. | grudziadzki tasin Wydrzno 53.563, 19.078 6,12 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
89. | grudziadzki Swiecie nad Osa Linowo 53.420, 19.042 4,00 nie tak tak tak nie prywatna tak tak nie
90. | grudziadzki Swiecie nad Osa Lisnowo 53.463, 19.173 4,07 tak tak tak tak tak publiczna tak tak nie
91. | grudziadzki Swiecie nad Osa Medrzyce 53.469, 19.106 4,42 tak tak tak tak nie publiczna tak nie nie
92. | grudziadzki Swiecie nad Osa Szarno$ 53.463, 19.142 2,52 nie nie tak tak nie publiczna tak tak tak
93. | grudziadzki Swiecie nad Osa Widlice 53.488, 19.117 1,03 nie nie nie tak nie publiczna tak tak tak
94. | inowroctawski Dabrowa Biskupia Parchanie 52.806, 18.396 1,10 nie nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
95. | inowroctawski Dabrowa Biskupia Sobiesiernie 52.752, 18.449 2,30 tak tak nie tak tak prywatna tak tak nie
96. | inowroctawski Dabrowa Biskupia Wola Stanominska 52.807, 18.536 2,60 tak nie nie tak nie prywatna tak nie nie
97. | inowroctawski Gniewkowo Kaczkowo 52.896, 18.348 4,00 tak tak tak tak tak prywatna tak nie nie
98. | inowroctawski Gniewkowo Kaweczyn 52.863, 18.542 3,50 tak tak nd. tak nie publiczna tak tak tak
99. | inowroctawski Gniewkowo Lipie 52.877, 18.442 3,20 tak tak tak tak nie prywatna tak tak tak
100. | inowroctawski Gniewkowo Markowo 52.883, 18.484 8,80 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
101. | inowroctawski Gniewkowo Warzyn 52.897, 18.510 6,70 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
102. | inowroctawski Gniewkowo Wierzbiczany 52.853, 18.410 10,24 tak tak tak tak nie prywatna tak tak tak
103. | inowroctawski Gniewkowo Wierzchostawice 52.872, 18.346 1,00 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak nie nie
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104. | inowroctawski Gniewkowo Wiectawice 52.844, 18.306 1,60 tak tak nd. tak nie publiczna tak tak nie
105. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Cieslin 52.806, 18.196 4,60 tak tak nd. tak tak prywatna tak tak nie
106. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Czyste 52.863, 18.237 0,80 nie tak nd. tak nie publiczna tak tak nie
107. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Gnojno 52.831, 18.248 6,66 nie tak tak tak nie prywatna tak tak nie
108. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Ktopot 52.819, 18.266 2,38 nie tak nd. tak tak publiczna tak tak nie
109. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Krusliwiec 52.805, 18.239 1,80 tak tak nd. tak tak prywatna tak nie nie
110. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Latkowo 52.828, 18.306 15,50 tak tak tak tak nie prywatna tak nie tak
111. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) takocin 52.746, 18.383 3,00 tak tak nie tak nie publiczna tak nie nie
112. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) tojewo 52.736, 18.308 2,00 bd. bd. bd. tak nie publiczna tak tak nie
113. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Marulewy 52.7785, 18.3025 1,26 tak tak tak tak nie prywatna tak nie nie
114. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Olszewice 52.804, 18.346 7,82 tak tak nie tak nie prywatna tak nie nie
115. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Ortowo 52.837, 18.274 4,40 bd. bd. bd. tak tak prywatna tak tak tak
116. | inowroctawski Inowroctaw (wiejska) Piotrkowice 52.752, 18.171 4,30 bd. bd. bd. tak tak prywatna tak nie nie
117. | inowroctawski Janikowo Broniewice 52.747, 18.083 5,34 tak tak nie tak tak publiczna tak tak tak
118. | inowroctawski Janikowo Gtogowiec 52.698, 18.104 3,26 nie nie nie tak nie publiczna tak tak nie
119. | inowroctawski Janikowo Kotodziejewo 52.732, 18.029 1,41 nie nie nd. tak nie prywatna tak nie nie
120. | inowroctawski Janikowo Kotuda Mata 52.718, 18.126 4,58 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak nie nie
121. | inowroctawski Janikowo Kotuda Wielka 52.735, 18.153 4,00 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
122. | inowroctawski Kruszwica Gtebokie 52.644, 18.436 5,50 tak tak nie tak nie prywatna tak tak nie
123. | inowroctawski Kruszwica Gocanowo 52.644, 18.383 7,50 tak nie nie tak nie prywatna tak tak tak
124. | inowroctawski Kruszwica Janocin 52.627, 18.412 1,57 bd. bd. bd. tak nie publiczna tak tak nie
125. | inowroctawski Kruszwica Karczyn 52.7145, 18.353 3,15 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
126. | inowroctawski Kruszwica Kobylniki 52.688, 18.312 15,50 tak tak tak tak tak prywatna tak tak tak
127. | inowroctawski Kruszwica Lachmirowice 52.599, 18.326 2,20 tak nie tak tak nie prywatna tak tak nie
128. | inowroctawski Kruszwica Ostrowek 52.556, 18.367 2,70 nie nie nd. nie tak publiczna tak tak nie
129. | inowroctawski Kruszwica Polanowice 52.641, 18.287 5,43 tak tak nie tak tak prywatna tak nie nie
130. | inowroctawski Kruszwica Sukowy 52.610, 18.266 5,80 tak nie nie tak nie publiczna tak tak nie
131. | inowroctawski Kruszwica Szarlej 52.714, 18.314 5,00 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
132. | inowroctawski Kruszwica Zerniki 52.711, 18.258 3,94 bd. bd. bd. tak tak publiczna tak tak nie
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133. | inowroctawski Pakos¢ Giebnia 52.777, 18.116 1,80 bd. bd. bd. nie nie prywatna nie tak nie
124. | inowroctawski Pakos¢ Jankowo 52.782, 18.079 6,84 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak tak nie
135. | inowroctawski Pakos¢ tacko 52.838, 18.101 4,50 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak tak nie
136. | inowroctawski Pakos¢ Wegierce 52.764, 18.152 3,70 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
137. | inowroctawski Rojewo Dobiestawice 52.874, 18.306 5,80 nie tak tak tak nie prywatna tak tak nie
138. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Bedzitowo 52.915, 18.004 4,20 tak tak nd. tak tak publiczna tak tak nie
139. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Dabrowka Kujawska 52.956, 18.038 5,72 tak nie tak tak tak prywatna tak nie nie
140. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Helenowo 52.855, 18.153 1,49 bd. bd. bd. tak tak prywatna tak nie nie
141. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Kobelniki 52.906, 18.160 1,00 bd. bd. bd. tak tak prywatna nie nie nie
142. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Leszcze 52.880, 18.106 2,90 tak nie nie tak tak publiczna tak tak nie
143. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Lisewo Koscielne 52.911, 18.078 1,50 nie nie nd. tak tak prywatna tak nie nie
144. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Palczyn 52.938, 18.055 8,08 tak tak tak tak tak publiczna tak tak nie
145. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Rucewko 52.9115, 18.095 0,90 nie nie nie tak tak publiczna tak tak nie
146. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Rucewo 52.909, 18.117 3,50 nie nie nie tak tak prywatna tak tak nie
147. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Tuczno 52.862, 18.128 3,33 nie tak nd. tak tak publiczna tak tak tak
148. | inowroctawski Ztotniki Kujawskie Tupadty 52.922, 18.174 2,40 nie nie nie tak nie publiczna nie tak nie
149. | lipnowski Bobrowniki Okragta . 52.745, 19.035 2,90 nie nie nie tak nie | publiczna nie tak nie
(czes¢ wsi Rachcin)
150. | lipnowski Dobrzyn nad Wista Bachorzewo 52.644, 19.265 3,00 tak tak nd. tak nie publiczna nie tak nie
151. | lipnowski Dobrzyn nad Wista Chalin 52.691, 19.388 16,40 tak tak nie tak nie publiczna nie tak nie
152. | lipnowski Dobrzyn nad Wista Dyblin 52.675, 19.276 11,00 nie nie nie tak nie publiczna nie tak tak
153. | lipnowski Dobrzyn nad Wista Grochowalsk 52.682, 19.232 4,20 nie nie nie tak nie publiczna nie tak nie
154. | lipnowski Dobrzyn nad Wista Kamienica® 52.650, 19.391 8,00 nie nie nie nie nie prywatna nie tak nie
155. | lipnowski Dobrzyn nad Wista Krojczyn 52.684, 19.198 4,00 nie nie nie tak tak publiczna nie tak tak
156. | lipnowski Dobrzyn nad Wista Lenie Wielkie 52.652, 19.362 8,40 tak tak nd. tak nie prywatna nie tak nie
157. | lipnowski Dobrzyn nad Wista Ptomiany 52.673, 19.316 4,50 tak tak nie tak nie prywatna nie nie nie
158. | lipnowski Kikot Hornowek 52.960, 19.044 6,20 tak nie nd. tak nie publiczna nie tak nie
159. | lipnowski Kikot Kikot 52.911, 19.123 13,50 nie tak tak tak nie prywatna nie nie nie
160. | lipnowski Kikot Lubin 52.932, 19.104 7,20 nie nie tak tak nie prywatna nie nie nie
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161. | lipnowski Kikot Niedzwiedz 52.949, 19.032 5,00 tak nie nie tak nie publiczna nie tak nie
162. | lipnowski Kikot Sumin 52.908, 19.090 10,00 tak tak tak tak nie publiczna nie nie nie
163. | lipnowski Kikot Trutowo 52.957, 19.057 2,40 tak tak tak tak nie publiczna nie tak tak
164. | lipnowski Kikot Wola 52.940, 19.065 13,70 tak tak nie tak nie prywatna nie tak nie
165. | lipnowski Lipno (wiejska) Gtodowo 52.824, 19.240 4,05 tak nie tak tak nie prywatna nie nie nie
166. | lipnowski Lipno (wiejska) Jastrzebie 52.874, 19.181 3,22 tak nie tak tak nie publiczna nie tak tak
167. | lipnowski Lipno (wiejska) Karnkowo 52.858, 19.253 1,40 tak tak nd. tak nie prywatna nie nie nie
168. | lipnowski Lipno (wiejska) Wierzbick 52.833, 19.271 7,64 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
169. | lipnowski Lipno (wiejska) Ztotopole 52.871, 19.151 2,00 tak nie tak tak nie publiczna nie tak nie
170. | lipnowski Skepe Wioska 52.863, 19.325 19,00 tak tak tak tak tak publiczna nie tak nie
171. | lipnowski Wielgie Nowa Wie$ 52.749, 19.234 2,00 tak tak tak tak nie publiczna nie tak tak
172. | lipnowski Wielgie Wielgie 52.742, 19.255 29,00 tak tak tak tak tak publiczna nie tak nie
173. | lipnowski Wielgie Witkowo 52.755, 19.178 3,50 tak tak tak tak nie prywatna nie tak tak
174. | lipnowski Wielgie Wylaztowo 52.6975, 19.2865 0,50 tak nie nd. tak nie publiczna nie tak nie
175. | lipnowski Wielgie Zaduszniki 52.717, 19.195 0,91 tak tak nie tak nie publiczna nie tak tak
176. | mogilenski Dabrowa Staboszewko 52.778, 17.930 1,71 tak nie nie tak nie publiczna nie tak tak
177. | mogilenski Mogilno Biatotul 52.662, 18.049 1,00 tak tak nie tak nie publiczna nie tak nie
178. | mogilenski Mogilno Bielice 52.614, 18.008 1,60 nie tak nd. tak nie publiczna nie tak nie
179. | mogilenski Mogilno Gozdawa 52.643, 17.915 1,80 tak nie nie tak nie publiczna nie tak tak
180. | mogilenski Mogilno Szczeglin 52.661, 18.010 1,50 tak tak nd. tak nie publiczna nie nie nie
181. | mogilenski Mogilno Wieniec 52.687, 17.869 1,96 tak tak tak tak nie prywatna nie nie nie
182. | mogilenski Strzelno Gorki 52.706, 18.161 2,00 bd. bd. bd. tak nie publiczna nie tak nie
183. | mogilenski Strzelno Rzadkwin 52.672, 18.115 2,00 bd. bd. bd. tak nie publiczna nie tak nie
184. | nakielski Kcynia Chwaliszewo 53.020, 17.380 6,60 tak tak tak tak nie prywatna nie nie nie
185. | nakielski Kcynia Dobieszewo 52.999, 17.340 4,06 tak tak nie tak nie publiczna nie tak nie
186. | nakielski Kcynia Grocholin 52.988, 17.423 12,00 bd. bd. bd. tak tak publiczna nie tak nie
187. | nakielski Kcynia Mechnacz 53.021, 17.488 0,60 tak tak nie tak tak prywatna nie nie nie
188. | nakielski Kcynia Miastowice 52.969, 17.528 2,70 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
189. | nakielski Kcynia Sierniki 53.008, 17.417 1,27 bd. bd. bd. tak tak prywatna nie tak tak
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190. | nakielski Kcynia Smogulecka Wie$ 53.034, 17.350 4,15 tak nie tak tak nie publiczna nie tak nie
191. | nakielski Kcynia Tupadty 53.0085, 17.499 7,50 bd. bd. bd. tak nie publiczna nie tak nie
192. | nakielski Kcynia Zurawia 52.975, 17.483 7,06 tak nie tak tak tak publiczna nie tak nie
193. | nakielski Mrocza Rajgrod 53.261, 17.456 1,73 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
194. | nakielski Mrocza Witostaw 53.242, 17.487 4,50 bd. bd. bd. tak tak publiczna nie tak nie
195. | nakielski Nakto nad Notecig Chrzastowo 53.164, 17.585 3,30 tak nie nie tak tak prywatna nie tak nie
196. | nakielski Nakto nad Notecig Lubaszcz 53.144, 17.529 0,88 tak nie nd. tak tak prywatna nie nie nie
197. | nakielski Sadki Broniewo 53.201, 17.481 2,42 tak tak nd. tak tak prywatna nie tak nie
198. | nakielski Sadki Debowo 53.186, 17.492 4,00 tak tak tak tak tak publiczna nie tak nie
199. | nakielski Sadki Samostrzel 53.146, 17.441 34,50 bd. bd. bd. tak nie publiczna nie tak tak
200. | nakielski Szubin Chobielin 53.107, 17.659 6,00 bd. bd. bd. tak tak prywatna nie tak nie
201. | nakielski Szubin Chraplewo 52.949, 17.600 2,22 nie tak tak tak nie publiczna nie tak nie
201. | nakielski Szubin Pinsko 53.019, 17.663 9,30 bd. bd. bd. tak nie publiczna nie tak nie
202. | nakielski Szubin (sgg.wsi:rfcly(lileski Duze) 53.076, 17.691 6,28 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
203. | nakielski Szubin Stupy 52.965, 17.664 5,50 bd. bd. bd. tak tak publiczna nie tak nie
204. | nakielski Szubin Zalesie 52.993, 17.597 10,00 bd. bd. bd. tak tak publiczna nie tak nie
205. | radziejowski Byton Niegibalice 52.585, 18.577 3,80 nie tak nie tak nie prywatna nie nie nie
206. | radziejowski Byton Swiesz 52.545, 18.558 4,68 tak nie nie tak tak prywatna nie tak nie
207. | radziejowski Osigciny Borucin 52.597, 18.731 1,90 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
208. | radziejowski Osieciny Borucinek 52.6075, 18.753 6,00 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
209. | radziejowski Osigciny Jarantowice 52.618, 18.688 3,80 bd. bd. bd. tak nie publiczna tak tak tak
210. | radziejowski Osieciny Koscielna Wies 52.668, 18.705 6,00 tak nie nie tak nie publiczna tak tak nie
211. | radziejowski Osieciny Krotoszyn 52.678, 18.765 2,50 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
212. | radziejowski Osigciny Latkowo 52.636, 18.661 8,50 tak tak nie tak nie publiczna tak tak tak
213. | radziejowski Osieciny Osieciny 52.627, 18.725 3,00 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
214. | radziejowski Osieciny Pocierzyn 52.689, 18.691 6,00 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
215. | radziejowski Osieciny Szalonki 52.677, 18.658 2,50 tak nie tak nie nie publiczna tak tak nie
216. | radziejowski Piotrkow Kujawski Leszcze 52.552, 18.443 2,80 tak tak tak tak nie prywatna nie nie nie
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217. | radziejowski Piotrkow Kujawski Piotrkow Kujawski 52.553, 18.498 2,60 nie nie nie tak tak publiczna nie tak tak
218. | radziejowski Radziejow (wiejska) Biskupice 52.640, 18.546 2,29 tak tak tak tak nie prywatna nie nie nie
219. | radziejowski Radziejow (wiejska) Broniewo?® 52.654, 18.5055 2,10 nie nie tak nie nie prywatna nie tak nie
220. | radziejowski Radziejow (wiejska) Czotowek 52.609, 18.507 4,20 tak nie tak tak nie publiczna nie tak nie
221. | radziejowski Radziejow (wiejska) Ptowce 52.617, 18.642 4,64 nie tak tak tak nie publiczna nie tak nie
222. | radziejowski Radziejow (wiejska) Skibin 52.629, 18.581 1,64 nie nie tak tak nie publiczna nie tak tak
223. | radziejowski Topolka Czamanin 52.466, 18.707 4,83 nie nie tak tak nie publiczna nie tak nie
224. | radziejowski Topolka Kamieniec 52.462, 18.676 3,50 tak tak nd. tak nie publiczna nie tak nie
225. | radziejowski Topolka Swierczyn 52.5185, 18.723 3,00 tak tak nd. tak nie publiczna nie tak nie
226. | rypinski Brzuze Gulbiny 53.106, 19.311 8,20 tak nie nd. nie nie publiczna tak tak nie
227. | rypinski Brzuze Ugoszcz 53.040, 19.227 10,20 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
228. | rypinski Rypin (wiejska) Rusinowo 53.092, 19.386 24,80 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
229. | rypinski Rypin (wiejska) Sadtowo 53.091, 19.515 4,60 bd. bd. bd. tak tak publiczna tak tak nie
230. | rypinski Rypin (wiejska) ?;ETOSréI\)ri:rypin Prywatny) 53.089, 19.435 5,00 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
231. | rypinski Skrwilno Okalewo 53.056, 19.611 12,10 tak tak tak tak nie publiczna tak tak tak
232. | rypinski Skrwilno Skrwilno 53.019, 19.623 4,90 tak tak tak tak tak publiczna tak tak nie
233. | rypinski Wapielsk Dtugie 53.112, 19.323 6,00 nie tak tak tak nie prywatna tak nie nie
234. | rypinski Wapielsk Tomkowo 53.151, 19.2035 2,00 nie nie nie tak nie prywatna tak tak tak
235. | rypinski Wapielsk Wapielsk 53.140, 19.280 1,80 tak tak tak tak nie prywatna tak tak nie
236. | sepolenski Kamien Krajenski Zamarte 53.603, 17.486 3,87 tak nie nie tak tak prywatna nie nie tak
237. | sepolenski Sepdlno Krajenskie Itowo 53.422, 17.378 4,50 tak tak nie tak nie prywatna nie nie nie
238. | sepolenski Sepolno Krajenskie Komierowo 53.454, 17.655 19,00 tak tak tak tak tak prywatna nie tak nie
239. | sepolenski Sepélno Krajenskie Trzciany 53.478, 17.578 2,74 tak tak nd. tak nie prywatna nie nie nie
240. | sepolenski Sepdlno Krajenskie Zboze 53.402, 17.503 1,20 tak nie nie tak nie publiczna nie tak nie
241. | sepolenski So$no Przepatkowo 53.428, 17.656 4,49 tak nie nie tak tak publiczna nie tak nie
242. | sepolenski Sosno Rogalin 53.3665, 17.6305 2,00 nie nie nd. tak nie publiczna nie tak nie
243. | sepolenski Sosno Wawelno 53.316, 17.675 4,00 tak tak tak tak tak publiczna nie tak nie
244. | sepolenski Wiecbork Runowo Krajenskie 53.326, 17.456 19,50 tak tak tak tak tak prywatna nie tak tak
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245. | sepolenski Wiecbork Suchoraczek 53.364, 17.524 3,20 tak tak nd. tak nie publiczna nie tak tak
246. | sepolenski Wiecbork Sypniewo 53.367, 17.330 7,28 bd. bd. bd. tak tak prywatna nie tak tak
247. | swiecki Bukowiec Budyn 53.465, 18.278 3,00 tak tak nd. tak tak prywatna tak tak nie
248. | $wiecki Bukowiec Gawroniec 53.401, 18.261 10,50 tak tak tak tak nie publiczna tak tak nie
249. | $wiecki Bukowiec Kawecin 53.475, 18.249 7,70 tak nie nie tak tak prywatna tak tak nie
250. | $wiecki Bukowiec Poledno 53.394, 18.303 17,00 tak nie tak tak tak prywatna tak tak tak
251. | $wiecki Bukowiec Rézanna 53.377, 18.255 1,00 tak nie nie tak nie prywatna tak tak nie
252. | $wiecki Drzycim Grodek 53.500, 18.353 6,50 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak tak tak
253. | $Swiecki Drzycim Jastrzebie 53.523, 18.265 2,00 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak tak tak
254. | Swiecki Drzycim Lubochen 53.481, 18.356 1,50 bd. bd. bd. tak tak publiczna tak tak nie
255. | $wiecki Jezewo Taszewo 53.493, 18.518 3,54 tak tak tak tak nie prywatna tak tak nie
256. | Swiecki Nowe Konczyce 53.638, 18.719 9,60 bd. bd. bd. tak nie publiczna tak tak nie
257. | $wiecki Nowe Milewo 53.667, 18.662 4,80 tak tak nd. tak tak publiczna tak tak nie
258. | Swiecki Pruszcz Gotuszyce 53.358, 18.210 3,30 tak tak nie tak nie publiczna tak tak tak
259. | $wiecki Pruszcz Luszkéwko 53.325, 18.261 2,87 bd. bd. bd. tak tak prywatna tak nie nie
260. | $wiecki Pruszcz Nieciszewo 53.3265, 18.1545 2,50 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak tak nie
261. | Swiecki Swiecie Polski Konopat 53.431, 18.350 3,00 bd. bd. bd. tak nie prywatna tak tak nie
262. | $wiecki Swiecie Sartowice 53.430, 18.558 5,95 bd. bd. bd. tak tak prywatna tak nie nie
263. | $wiecki Swiekatowo Lipienica 53.452, 18.108 2,00 tak nie nie tak nie prywatna tak tak nie
264. | swiecki Swiekatowo Lipienica-Zutawy® 53.4425, 18.121 2,50 nie nie nd. tak nie prywatna nie nie nie
265. | $wiecki Swiekatowo Stazki 53.383, 18.161 1,90 tak nie nd. tak nie prywatna tak nie nie
266. | swiecki Swiekatowo Szewno 53.439, 18.158 8,00 tak nie nd. tak tak prywatna tak tak nie
267. | $wiecki Warlubie Bakowo 53.570, 18.613 3,50 tak tak nie tak tak publiczna tak tak tak
268. | swiecki Warlubie Ptochocin 53.594, 18.594 3,40 tak tak nd. tak nie prywatna tak tak nie
269. | $wiecki Warlubie Rulewo 53.553, 18.601 7,82 tak tak nd. tak nie prywatna tak tak tak
270. | torunski Chetmza (wiejska) Brachnowko 53.149, 18.568 1,05 nie nie nd. tak tak publiczna tak tak tak
271. | torunski Chetmza (wiejska) Konczewice 53.185, 18.561 1,00 nie tak tak tak nie prywatna tak tak tak
272. | torunski Chetmza (wiejska) Pluskowesy 53.177, 18.661 4,00 tak tak tak tak tak prywatna tak tak nie
273. | torunski Czernikowo Kijaszkowo 52.988, 19.031 10,50 tak nie nd. tak nie prywatna tak nie nie
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274. | torunski Czernikowo Steklin 52.938, 18.993 8,00 tak tak nie tak nie publiczna tak tak nie
275. | torunski Czernikowo Steklinek 52.945, 18.979 8,70 tak tak tak tak nie prywatna tak tak nie
276. | torunski Lubicz Gronowo 53.102, 18.795 2,87 tak tak nd. tak nie publiczna tak tak tak
277. | torunski Lubicz Gronéwko 53.113, 18.766 4,50 tak nie nie tak tak prywatna tak tak nie
278. | torunski Lubicz Jedwabno 53.052, 18.771 4,41 tak tak nie tak tak prywatna tak nie nie
279. | torunski tubianka Warszewice 53.1725, 18.537 0,89 nie nie nie tak nie publiczna tak tak tak
280. | torunski tubianka Wybcz 53.180, 18.455 4,50 tak tak nie tak tak publiczna tak tak Tak
281. | torunski tysomice Ostaszewo 53.112, 18.632 6,42 tak tak tak tak tak publiczna tak tak nie
282. | torunski tysomice Turzno 53.107, 18.727 18,12 tak tak tak tak tak prywatna tak tak tak
283. | torunski Obrowo tazyn 53.000, 18.894 6,20 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
284. | torunski Obrowo Obrowo 52.970, 18.883 0,70 nie nie nd. tak nie publiczna nie tak tak
285. | torunski Ztawie$ Wielka Przysiek 53.030, 18.498 6,00 tak nie tak tak nie publiczna tak tak tak
286. | torunski Ztawie$ Wielka Sktudzewo 53.127, 18.334 4,50 tak tak nd. tak tak publiczna tak tak tak
287. | tucholski Gostycyn Kamienica 53.481, 17.811 3,14 tak tak tak tak tak publiczna nie tak nie
288. | tucholski Gostycyn Motyl 53.431, 17.822 2,50 tak tak tak tak tak publiczna nie tak nie
289. | tucholski Gostycyn Wielka Klonia 53.477, 17.749 5,57 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
290. | tucholski Kesowo Brzuchowo 53.541, 17.763 3,38 tak tak nie tak tak publiczna nie tak nie
291. | tucholski Kesowo Tuchodtka 53.571, 17.745 1,30 tak nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
292. | tucholski Tuchola Kietpin 53.617, 17.8995 1,17 tak tak nd. tak nie publiczna nie tak nie
293. | tucholski Tuchola Mata Komorza 53.645, 17.862 5,00 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
294. | wabrzeski Debowa taka Debowa taka 53.257, 19.091 11,25 tak tak tak tak tak publiczna tak tak nie
295. | wabrzeski Debowa taka Kurkocin 53.226, 19.069 2,40 tak tak tak tak tak publiczna tak tak nie
296. | wabrzeski Debowa taka Niedzwiedz 53.250, 19.037 8,40 tak tak tak tak nie publiczna tak nie nie
297. | wabrzeski Ptuznica Bartoszewice 53.281, 18.804 3,60 tak tak nie tak nie publiczna tak nie nie
298. | wabrzeski Ptuznica Jozefkowo 53.307, 18.759 6,30 tak tak tak tak tak prywatna tak nie nie
299. | wabrzeski Ptuznica Ortowo 53.261, 18.767 3,10 tak tak tak tak nie prywatna tak nie nie
300. | wabrzeski Rynsk Wronie 53.303, 18.886 2,30 nie nie tak tak nie publiczna tak tak nie
301. | wtoctawski Baruchowo Baruchowo 52.488, 19.235 5,51 nie nie nie tak tak publiczna nie tak tak
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Czarne

302. | wtoctawski Baruchowo (czeéé wsi Okna) 52.501, 19.338 0,67 tak nie nd. tak nie publiczna nie tak nie
303. | wtoctawski Baruchowo Zakrzewo 52.455, 19.309 2,20 tak nie tak nie nie prywatna nie tak nie
304. | wtoctawski Boniewo Boniewo 52.475, 18.891 5,00 tak tak tak tak nie publiczna nie tak tak
305. | wtoctawski Boniewo Kaniewo® 52.505, 18.932 2,80 nie nie nie tak nie publiczna nie tak nie
306. | wtoctawski Boniewo Otmianowo 52.482, 18.902 4,80 tak nie tak tak nie publiczna nie tak nie
307. | wtoctawski Brzes$¢ Kujawski Brzezie 52.687, 18.891 6,00 tak tak nd. tak nie publiczna nie tak tak
308. | wtoctawski Brzes¢ Kujawski Falborz 52.623, 18.891 5,00 tak nie nd. tak nie prywatna nie nie nie
Miechowice
309. | wtoctawski Brzes¢ Kujawski (ob. grunty wsi 52.623, 18.825 3,00 nie nie tak tak nie publiczna nie tak nie
Miechowice Duze)
310. | wtoctawski Brzes¢ Kujawski :’C"Z‘é"é‘é"fé:“'ﬁkutkowo) 52.604, 18.966 3,00 tak tak tak tak nie | prywatna nie nie nie
Sokotowo
311. | wtoctawski Brzes¢ Kujawski (ob. grunty wsi 52.563, 18.924 20,00 nie tak tak nie nie publiczna nie tak nie
Sokotowo-Parcele)
312. | wtoctawski Brzes¢ Kujawski Wieniec 52.650, 18.922 8,00 tak tak nd. tak nie publiczna nie nie nie
313. | wtoctawski Chocen Chocen 52.482, 19.018 3,68 tak tak nd. tak nie publiczna nie nie nie
314. | wtoctawski Chocen Jarantowice 52.495, 19.005 2,50 nie tak tak tak nie publiczna nie tak nie
315. | wtoctawski Chocen Kuznice 52.534, 19.029 3,50 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
316. | wtoctawski Chocen Olganowo 52.520, 18.980 2,50 tak nie nie tak nie prywatna nie nie nie
317. | wtoctawski Chocen Smitowice 52.519, 19.016 10,66 nie tak nie tak tak publiczna nie tak nie
318. | wtoctawski Chocen Wilkowice 52.505, 19.041 5,50 tak tak nie tak nie publiczna nie tak nie
319. | wtoctawski Chodecz Chodeczek 52.407, 19.044 4,00 tak tak tak tak nie publiczna nie tak tak
320. | wtoctawski Fabianki Chetmica Duza 52.731, 19.130 4,00 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
321. | wtoctawski Fabianki Fabianki 52.716, 19.109 1,10 tak tak tak tak nie publiczna nie tak tak
322. | wtoctawski Fabianki Nasiegniewo 52.688, 19.175 2,50 tak tak tak tak nie publiczna nie tak nie
323. | wtoctawski Fabianki Szpetal Gorny 52.682, 19.102 5,00 nie tak tak tak nie prywatna nie nie nie
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Zarzeczewo (Nowe)

324. | wtoctawski Fabianki (ob. osiedle 52.665, 19.167 12,50 tak nie nd. tak nie publiczna nie tak tak
miasta Wtoctawek)
325. | wtoctawski Izbica Kujawska Mchowek 52.404, 18.703 5,27 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
326. | wtoctawski Kowal (wiejska) Bogustawice 52.510, 19.177 11,62 tak tak nd. nie nie prywatna nie nie nie
327. | wtoctawski Kowal (wiejska) Dabrowka® 52.490, 19.143 2,00 nie nie nie tak nie prywatna nie nie nie
328. | wtoctawski Kowal (wiejska) Unistawice 52.476, 19.165 1,97 nie nie tak tak nie prywatna nie tak nie
Wiestawice
329. | wtoctawski Kowal (wiejska) (ob. grunty wsi 52.500, 19.198 8,47 tak tak tak tak nie prywatna nie tak nie
Wiestawice-Parcele)
330 | wtoctawski Lubien Kujawski Kamienna 52.359, 19.143 9,87 tak tak tak tak nie publiczna nie tak tak
331. | wtoctawski Lubien Kujawski Ktobka 52.451, 19.128 9,00 tak tak tak tak nie publiczna nie tak tak
332. | wtoctawski Lubien Kujawski Lubien Kujawski 52.402, 19.169 2,88 tak tak nd. tak nie publiczna nie tak tak
333. | wtoctawski Lubien Kujawski Rutkowice 52.367, 19.160 6,00 tak tak nie tak nie prywatna nie nie nie
. IR . Rzezewo . . : : :
334. | wtoctawski Lubien Kujawski . 52.440, 19.100 3,62 nie nie nd. tak nie publiczna nie tak tak
(ob. Rzezewo Mate)
335. | wtoctawski Lubraniec Dabie Kujawskie 52.584, 18.775 6,70 nie nie nie tak tak prywatna nie tak nie
336. | wtoctawski Lubraniec Kazanie 52.560, 18.890 6,30 tak nie tak tak nie prywatna nie tak nie
337. | wtoctawski Lubraniec Ktobia 52.514, 18.9045 3,50 tak nie nd. tak nie prywatna nie tak nie
338. | wtoctawski Lubraniec Lubraniec 52.541, 18.839 10,00 tak nie nie tak nie publiczna nie tak nie
339. | wtoctawski Lubraniec Ossowo 52.531, 18.891 3,70 tak nie tak tak nie publiczna nie tak nie
340. | wtoctawski Lubraniec Redecz Kalny 52.571, 18.811 2,70 nie nie nd. tak tak prywatna nie tak nie
341. | wtoctawski Lubraniec Sutkowo 52.503, 18.831 6,50 tak nie tak tak nie prywatna tak tak nie
342. | wtoctawski Lubraniec Zydowo 52.5325, 18.776 10,00 tak tak tak tak nie publiczna nie tak tak
343. | wioctawski Wioctawek (wiejska) Debice ) 52.566, 19.026 10,00 tak nie nie tak nie publiczna nie tak nie
(obreb Ludwinowo)
345. | wtoctawski Wtoctawek (wiejska) Smolsk 52.600, 18.967 6,00 tak tak tak tak nie prywatna nie tak tak
346. | wtoctawski Wtoctawek (wiejska) Swietostaw 52.556, 18.989 2,93 tak tak tak tak nie publiczna nie nie nie
347. | wtoctawski Wtoctawek (wiejska) Wistka Krolewska 52.636, 19.230 1,03 tak tak tak tak tak publiczna nie tak nie
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348. | zninski Barcin Krotoszyn 52.847, 17.958 2,50 bd. bd. bd. tak nie publiczna tak nie nie
349. | zninski Barcin Mtodocin 52.870, 17.853 2,39 tak tak nd. tak tak prywatna nie tak tak
350. | zninski Barcin Piechcin 52.828, 18.046 2,88 tak nie nie tak nie publiczna tak tak nie
351. | zninski Gasawa Chomiaza Szlachecka 52.751, 17.841 7,67 tak tak tak tak nie prywatna tak tak tak
352. | zninski Gasawa Marcinkowo Dolne 52.767, 17.699 4,00 tak tak tak tak tak prywatna tak nie nie
353. | zninski Gasawa Marcinkowo Gorne 52.762, 17.730 2,20 tak nie nd. tak nie prywatna tak tak tak
354. | zninski Gasawa Obudno 52.771, 17.884 4,55 tak tak tak tak nie prywatna tak tak nie
355. | zninski Janowiec Wielkopolski Brudzyn 52.776, 17.455 5,37 tak tak nie tak nie prywatna tak nie nie
356. | zninski Janowiec Wielkopolski Laskowo 52.700, 17.491 2,14 nie nie nie tak nie prywatna tak nie nie
357. | zninski Janowiec Wielkopolski (Sggt_’ig:r"g?nowo Drugie) 52.711, 17.547 1,20 tak nie nd. tak nie publiczna tak tak nie
358. | zninski Janowiec Wielkopolski Swiatkowo 52.818, 17.577 10,44 nie tak nie tak tak publiczna tak tak tak
359. | zninski Janowiec Wielkopolski Tonowo 52.776, 17.585 5,80 bd. bd. bd. tak tak publiczna tak tak tak
360. | zninski tabiszyn Lubostron 52.906, 17.880 42,34 tak tak tak tak tak publiczna tak tak tak
361. | zninski Rogowo Grochowiska Szlacheckie 52.737, 17.694 2,00 tak nie nie tak nie prywatna tak tak tak
362. | zninski Rogowo Wola 52.784, 17.635 2,90 tak nie tak tak nie publiczna tak tak nie
363. | zninski Rogowo Ztotniki 52.750, 17.711 2,03 tak nie nie tak nie prywatna tak tak nie
364. | zninski Znin Brzyskorzystewko 52.892, 17.691 3,40 tak nie nie tak tak prywatna tak tak tak
365. | zninski Znin Jadowniki Bielskie 52.861, 17.838 1,58 tak nie nie nie nie prywatna tak tak nie
366. | zninski Znin Kaczkowko 52.800, 17.633 5,60 tak nie nd. tak nie prywatna tak tak nie
367. | zninski Znin Sielec 52.859, 17.558 12,42 bd. bd. bd. tak tak prywatna tak nie nie
368. | zninski Znin Sobiejuchy 52.912, 17.716 3,00 tak tak nd. tak nie prywatna tak tak tak
369. | zninski Znin Uscikowo 52.821, 17.597 3,76 tak tak tak tak tak prywatna tak tak tak

bd. - brak danych

nd. - nie dotyczy

* Prezentowane dane maja wytacznie charakter pogladowy (wskaznikowy), nie powinny stanowic¢ podstawy opracowan statystycznych.
2 Park bardzo zdewastowany

b Park nie istnieje

Zroédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z
Narodowego Instytutu Dziedzictwa, oddziat w Toruniu, portalu mapowego NID (https://mapy.zabytek.gov.pl/nid), Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody
(http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP), Google Maps
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Wiekszos¢ (68%) parkow historycznych w wojewodztwie kujawsko-pomorskim cechuje sie
zachowaniem swoich granic historycznych (Ryc.1.). Co wiecej, potowa analizowanych parkéw
posiada zachowany historyczny uktad przestrzenny (Ryc. 2).

W zachowane
W niezachowane

m brak danych

Ryc. 1. Struktura zachowania granic historycznych analizowanych parkéw

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,

oddziat w Toruniu

MW zachowany
M niezachowany

m brak danych

Ryc. 2. Struktura zachowania historycznego uktadu przestrzennego analizowanych parkow
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,

oddziat w Toruniu
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Blisko co czwarty park nie posiada zachowanego historycznego uktadu wodnego, podczas gdy
41% parkow charakteryzuje sie utrzymaniem wspomnianego uktadu do dnia dzisiejszego. Nalezy
réwniez wspomniec, iz 23% z analizowanych parkow nigdy nie posiadata uktadu wodnego (Ryc. 3).

B zachowany

W niezachowany

M nie dotyczy
brak danych

Ryc. 3. Struktura zachowania historycznego uktadu wodnego analizowanych parkow

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
oddziat w Toruniu

Tak dobrze zachowane (w ujeciu ilosciowym) granice historyczne parkow oraz ich uktady
przestrzenne i wodne $wiadcza o wysokiej jakosci i wartosci zasobu parkdow historycznych w
wojewodztwie kujawsko-pomorskim.

Na terenie zdecydowanej wiekszosci (96%) parkow historycznych znajduja sie budynki (Ryc.
4). Sa to dwory lub patace oraz przylegte do nich czesto budynki gospodarcze (np. stajnie, stodoty,
obory). Pozostate parki, nieposiadajace obecnie w swoich granicach zabudowy, sa to parki
zniszczone, gdzie nie zachowaty sie do dnia dzisiejszego nawet ruiny dworow lub patacow.
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m wystepuja
M nie wystepuja

Ryc. 4. Struktura wystepowania budynkow w granicach analizowanych parkow

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
oddziat w Toruniu

Co trzeci park historyczny w wojewodztwie kujawsko-pomorskim cechuje sie
wystepowaniem przynajmniej jednego pomnika przyrody (Ryc. 5).

W wystepuja
M nie wystepuja

Ryc. 5. Struktura wystepowania pomnikow przyrody w granicach analizowanych parkow

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
oddziat w Toruniu
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W strukturze wtasnosci parkow historycznych wojewddztwa kujawsko-pomorskiego dominuje
wtasnosc publiczna (64%) (Ryc. 6), co przektada sie bezposrednio na dostepnos¢ dla zwiedzajacych.
Parki na terenach publicznych sa czesciej dostepne dla osob, ktore chca odwiedzic zatozenia zieleni
parkowej. Ponad 80% analizowanych parkow jest dostepnych dla odwiedzajacych (Ryc. 7).
Jednakze, wsrdd nich znajduja sie rowniez parki na terenach prywatnych, otwarte dla turystow i
gosci.

W publiczna

W prywatna

Ryc. 6. Struktura wtasnosci analizowanych parkow

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
oddziat w Toruniu

W dostepny
H niedostepny

Ryc. 7. Struktura dostepnosci parkow dla odwiedzajacych

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
oddziat w Toruniu
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Jedynie na terenie 30% omawianych parkow prowadzona jest dziatalnos¢ (Ryc. 8). Mozna
podzieli¢ ja na publiczna i prywatna. Publiczna dziatalnos¢ dotyczy gtownie funkcjonowania szkot,
fundacji oraz réznych organizacji zlokalizowanych na terenie parkow. Prywatna zwigzana jest
gtownie z obiektami hotelarskimi i osrodkami wypoczynkowymi.

W prowadzona

M nieprowadzona

Ryc. 8. Struktura analizowanych parkow ze wzgledu na prowadzenie dziatalnosci

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Toruniu i delegatur: w Bydgoszczy i we Wtoctawku, danych z Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
oddziat w Toruniu

Podsumowujac, analizowany zasob parkow historycznych na terenie wojewodztwa kujawsko-
pomorskiego jest bardzo bogaty oraz bardzo cenny ze wzgledu na zachowane w duzej mierze
granice historyczne oraz uktady przestrzenne i wodne. Zasob ten posiada rowniez wielki (ciagle
niewykorzystany) potencjat spoteczno-gospodarczy. Zachowane dwory i patace stuza prowadzeniu
dziatalnosci publicznej oraz prywatnej, a zdecydowana wiekszo$¢ parkow jest dostepna dla
odwiedzajacych.
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3. Ogoélna charakterystyka wybranych parkéw historycznych: Lubostron,
Szafarnia, Ktobka

3.1. Zespot Patacowo-Parkowy w Lubostroniu

Zabytkowy Park zlokalizowany jest w miejscowosci Lubostron wchodzacej w sktad powiatu
zninskiego, w gminie tabiszyn. Park znajduje sie w odlegtosci okoto 30 km na potudnie od centrum
Bydgoszczy oraz okoto 70 km na potudniowy wschod od centrum Torunia. Wspétrzedne geograficzne
dla parku to: 52.906°N, 17.880°E.

Catos¢ zabytkowego zespotu parkowego ma powierzchnie 42,34 hektarow. Do parku
prowadzi aleja wigzowo - grabowa nasadzona wzdtuz osi kompozycyjnej, natomiast u bram
wjazdowych ustanowione zostaty dwa potezne ceglane obeliski. Za centralnie usytuowanym
patacem otwiera sie widok na stopniowo opadajace w kierunku biegnacej tutaj Noteci stoki
(Chmielnik, 2013). Nad catoscia parku goruje koputa patacu zwienczona rzezbg Atlasa
podtrzymujacego kule ziemska.

Uktad przestrzenny zabytkowego parku zostat zachowany w catosci, w stanie nienaruszonym.
Wykonywane byty jedynie niezbedne prace konserwatorskie oraz renowacyjne, dzieki ktorym
zabytek ten przetrwat do dnia dzisiejszego w stanie bardzo dobrym. Zachowana zostata rowniez
swobodna, czytelna oraz harmonijna kompozycja przestrzenna, zaakcentowana bryta patacu,
zaliczajac sie tym samym do form klasycystycznych. Do posiadtosci prowadzi aleja dojazdowa
konczaca sie owalnym podjazdem. Granice parku stanowi ceglane ogrodzenie z XIX wieku oraz nieco
pozniejszy metalowy ptot.

Dalej w obnizeniu terenu znajduje sie nieduzy staw z wysepka po srodku. Dawniej staw miat
potaczenie z rzeka Notecia, dzieki czemu stuzyt za zrddto wody uzytkowej oraz pitnej. Jest to
jedyny element zwiazany z uktadem wodnym, przez co mozna stwierdzi¢, iz parkowy uktad wodny
zostat w petni zachowany (Chmielnik, 2013).

W sktad lubostronskiego zatozenia patacowo-parkowego wchodza: oficyna zwana ,,starym
patacem”, trzykondygnacyjne wozownie, stajnie, neogotyckie zabudowania gospodarcze, dom
ogrodnika, chata mysliwska oraz klasycystyczny patac bedacy dominanta catego zatozenia (Kaja,
2002). Czes¢ parkowa otaczajaca zabytkowy klasycystyczny patac zostata zaprojektowana przez
znanego owczesnie architekta, ogrodnika oraz planiste Oscara Tiecherta.

Patac zostat wzniesiony jako budynek dwukondygnacyjny, obejmujacy wysoki parter oraz
potpietro (mezzanino). Zaprojektowano go na rzucie kwadratu wraz z sala rotundowa posrodku. Sala
ta przechodzac przez obie kondygnacje wznosi sie ponad dach budynku, gdzie zostata zwienczona
reprezentatywna koputa, na ktorej umieszczono figure Atlasa dzwigajacego glob ziemski.

Patac w Lubostroniu zajmuje szczegolne miejsce w europejskiej architekturze
rezydencjonalnej. Reprezentuje rzadki typ budowli centralnej na planie kwadratu. Wzniesiona bryta
rezydencji bardzo mocno nawiazuje do charakteru wznoszonych w lItalii Villa Rotonda i Villa
Trissimo (Jankowski, 2014).

Zabytkowy patac bedacy centrum wspomnianego zatozenia parkowego zostat wzniesiony w
latach 1795-1800. Petnit on funkcje mieszkalne oraz kulturalne dla 6wczesnej polskiej elity. Zespot
patacowo-parkowy wraz z otaczajacym go krajobrazem tworzy wspolna rozlegta kompozycje
przestrzenna, dzieki czemu owa klasycystyczna rezydencja uznawana jest za jedna z
najpiekniejszych w Polsce.

Wedtug rejestru pomnikow przyrody nr 402 i 1054 z lat 1991, 1993 na terenie Zabytkowego
Parku w Lubostroniu znajduje sie 35 gatunkow roslin (Rozporzadzenie nr 46/99 wojewody kujawsko-
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pomorskiego z dn. 25 Il 1999 r.). Wsrod poszczegoélnych roslin mozna rozrézni¢ gatunki takie jak:
platan klonolistny, sosna zwyczajna, sosna czarna dwuwierzchotkowa, modrzew europejski, buk
zwyczajny, dab szyputkowy, iglicznia trojcierniowa, lipa drobnolistna, lipa drobnolistna
dwuwierzchotkowa, cis pospolity, klon zwyczajny, klon zwyczajny wielowierzchotkowy, sSwierk
pospolity, choina kanadyjska oraz aleja srodlesna nr rej. 1053 ztozona z 12 sztuk lip drobnolistnych.

Powazne zmiany w drzewostanie parku odnotowano w sierpniu 2017 roku. Dokumentuje je
opracowanie: "Protokét szkod w drzewostanie w zabytkowym parku w Lubostroniu na skutek
nawatnic z sierpnia 2017 r." z dnia 22.09.2017 r. Powotana komisja ustalita, ze po nawatnicach w
dniach 01/02.08.2017 r. oraz 11/12.08.2017 r. stwierdzono, ze drzew do usuniecia jest 1288 sztuk
(wywrot-1001, ztom-287), a do korekty (korekta w koronie itp.) jest okoto 200 sztuk. Wsrod 1288
sztuk do usuniecia, jest az 11 pomnikéw przyrody’.

Zaréwno teren parku jak i patac pozostaja obecnie wtasnosci publiczng, bedac we wtadaniu
Skarbu Panstwa RP.

Na terenie zabytkowego parku w Lubostroniu prowadzona jest dziatalnos¢ kulturalna, w
ramach ktorej podejmuje sie zagadnienia zwigzane z promocja dziedzictwa narodowego oraz
upowszechnianiem réznych form kultury i sztuki. Ponadto celem dziatajacej na terenie zabytkowego
patacu instytucji samorzadowej jest rowniez trwata ochrona i konserwacja zespotu patacowo-
parkowego w Lubostroniu (http://www.palac-lubostron.pl).

Patac Lubostron realizuje cele statutowe zwiazane m.in. z:

e utrzymywaniem wartosci historyczno-architektonicznych i przyrodniczych zespotu patacowo-
parkowego;

e ochrong, konserwacja i pielegnacja ruchomych i nieruchomych débr kultury bedacych we
wtadaniu Patacu;

e opracowywaniem i realizowaniem projektéw kulturalnych i artystycznych z roéznych
obszardw sztuki, w tym szczegolnosci koncertdw, wystaw, spotkan literackich i teatralnych;

e organizacja przedsiewzie¢ naukowych, edukacyjnych i popularyzatorskich, w szczego6lnosci
konferencji, sympozjow, lekcji;

e organizowaniem imprez o charakterze promocyjno-rekreacyjnych, w tym popularyzujacych
tradycje jezdzieckie i mysliwskie;

e organizacjg warsztatow i kursow mistrzowskich z réznych dziedzin sztuki;

e tworzeniem oferty turystycznej popularyzujacej wartos¢ historyczna i architektoniczna
zespotu patacowo - parkowego oraz prowadzona w nim dziatalnosc artystyczna;

e gromadzeniem dobr kultury oraz udostepnianiem zbiorow.

' Zrodto: "Protokét szkod w drzewostanie w zabytkowym parku w Lubostroniu na skutek nawatnic z sierpnia 2017 r.”
sporzadzony w dniu 22.09.2017 r. i udostepniony (21.11.2018 r.) przez Pana Andrzeja Budziaka - Dyrektora
zabytkowego parku w Lubostroniu.
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Fot. 1. Patac w Lubostroniu i oficyna w 1908 roku

Zrodto: Zwierzykowski, 2015

Fot. 2. Patac w Lubostroniu w 2018 roku

Autor: Stefania Sroda-Murawska
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Fot. 3-5. Park w Lubostroniu

Autor: Stefania Sroda-Murawska

Patac w Lubostroniu to posiadtosc¢ o dtugiej i bogatej historii, a jej udokumentowane dzieje
siegaja wieku XIIl (Swiatkowski, Balik, 2017). Wéwczas to odnotowano, ze Desiderus Latalski objat
dziedzictwo dobr w Labiszynie. Dobra tabiszynskie pozostawaty w rodzie Latalskich az do 1585 roku,
kiedy to w skutek wygasniecia meskiej linii Latalskich posiadtosci weszty do rodu Czarnkowskich jako
posag Marii Anny z Latalskich. Nastepnie zas w roku 1613 dobra zakupione zostaty przez rod
Opalinskich, a w 1649 weszty do majatku rodu Gembickich i pozostaty w ich wtadaniu do roku 1764
(Swiatkowski, Balik, 2017).
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Kluczowym wydarzeniem dla przysztej rezydencji byto jednak przejecie rozproszonych
dawnych doébr Gembickich przez hrabiego Franciszka Skorzewskiego. Jego potomek Fryderyk
Skorzewski do wzniesienia rezydencji zatrudnit Stanistawa Zawadzkiego, architekta z krolewskiego
zespotu Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Budowa nowej rezydencji zakonczona zostata przed
1815 rokiem (Swiatkowski, Balik, 2017).

Lubostron to jedna z najwybitniejszych kompozycji przestrzennych kompilujacych cechy
XVII/XIX wiecznego palladianizmu oraz cechy rodzacego sie wdowczas stylu parku krajobrazowego.
Wtasciciel dobr ,budujac i urzadzaja rezydencje w Lubostroniu, wzorem mu wspotczesnych,
inspirowanych nowymi kierunkami w sztuce ogrodow i architekturze, widziat wielka kompozycje
krajobrazu, a sama siedziba z zabudowa patacu i parkiem byta jego organiczna czescia. Patac, park,
folwark, otaczajacy krajobraz doliny Noteci, wzgorz, pol i laséw, powigzane byty siecia wzajemnych
relacji widokowych, w ktérych sam patac uzyskiwat miejsce szczegélne” (Swiatkowski, Balik, 2017,
s. 55).

Te posiadajace wybitne walory zatozenia parkowe sa dzietem prawdopodobnie trzech
pokolen Teichertow: Oskara, Friedricha oraz Oskara, przy czym to ten pierwszy Oskar Teichert byt
autorem projektu parku a jego syn i wnuk dokonywali przeksztatcen w dalszych latach. W tworzeniu
parku brali udziat rowniez stynni mistrzowie sztuki ogrodniczej: Giencza i J.E. Lange (Swiatkowski,
Balik, 2017).

3.2. Zespot Patacowo-Parkowy w Szafarni

Zespot Patacowo-Parkowy wchodzi w sktad wsi Szafarnia, zlokalizowanej na Ziemi
Dobrzynskiej, w gminie Radomin, w powiecie golubsko-dobrzynskim, szes¢ kilometrow na
potudniowy wschod od Golubia-Dobrzynia. Park potozony jest przy trasie do Rypina, a dalej do
Warszawy. Odlegtos¢ od gtownych miast wojewddztwa wynosi: okoto 49 km od Torunia oraz 104 km
od Bydgoszczy, w zaleznosci od wybranej trasy. Wspotrzedne geograficzne dla parku to: 53.112° N,
19.146°E.

Powierzchnia zespotu parkowo-patacowego w Szafarni obejmuje 3,6 ha. Pod wzgledem
powierzchni zespot patacowo-parkowy w Szafarni nalezy do duzej grupy srednich zatozen
parkowych, mieszczacych sie w przedziale 2-5 ha powierzchni.

Park w Szafarni orzeczeniem konserwatorskim stat sie zabytkiem z dniem 30 stycznia 1960 r.
Wtedy tez zostat wpisany do rejestru zabytkow wojewddztwa bydgoskiego pod odpowiadajacym mu
numerem 433. Orzeczenie wojewodzkiego konserwatora zabytkow w sprawie uznania obiektu na
zabytek zawiera nastepujacy zapis: ,uznaje za zabytek: dworek wraz z otaczajacym go parkiem
posiadajacym starodrzew. Dworek powstat w XIX w. i posiada wartos¢ tylko historyczng, w
odroznieniu od parku o wartosci zabytkowej. Catos¢ zwiazana z kultem Fryderyka Chopina”.

Zespot patacowo-parkowy w Szafarni jest wtasnoscig publiczna, ktora to zarzadzana jest
przez Osrodek Chopinowski w Szafarni. Dziatalnos¢ osrodka wspierana jest finansowo przez
Marszatka Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego.

Teren zespotu parkowego wraz z patacem sa udostepnione zwiedzajacym w postaci osrodka
Chopinowskiego, bedacego instytucja kultury wojewodztwa kujawsko-pomorskiego.

Z dostepnych materiatow na temat parku oraz stanu jego zachowania mozna wywnioskowac,
iz zostat zachowany historyczny uktad przestrzenny parku, za ktory uwaza sie rozmieszczenie
budynkéw oraz ich autentyczno$é. Do dzisiaj widoczne sa historyczne granice parku. Scislejsze
powigzanie z opisywanym obszarem uzyskat teren stanowiacy pierwotnie cze$¢ dziedzinca
folwarcznego, zamkniety od potudniowego wschodu zwartym pasem jaworow. Podobnie jest takze z
pozostatosciami dawnego sadu owocowego. Jest to teren niewiele rozniacy sie od wtasciwego parku,
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graniczacy z dawnym folwarkiem od strony potudniowej. Zatem za aktualne granice parku uznaje
sie linie jesiondw na po6tnocnym wschodzie oraz linie drogi do Ptonnego na potudniowym wschodzie.
Niezmienny pozostat rowniez uktad drog lokalnych prowadzacych do majatku. Zachowana zostata
droga prowadzaca do posiadtosci od potudniowego wschodu, wzdtuz ktérej posadzony dawnej byt
zywoptot, aktualnie zostat on wyciety. Ogromng wartoscig dla zatozonego w | pot. XX wieku parku
krajobrazowego jest zroznicowany drzewostan, do ktorego zalicza sie grabowy oraz klonowy
starodrzew. Park ten zaliczany jest do parkow krajobrazowych lub naturalistycznych, ktore to sa
odmiana parku angielskiego okreslajacego kierunek w sztuce ogrodowej, oparty gtownie na
motywach krajobrazu naturalnego, w przeciwienstwie do parkow zaktadanych na podstawie
regularnych ksztattow np. barokowych (Chrapkowski, 2004). Styl ten byt niezwykle popularny w
Polsce w XIX i XX wieku.

Zachowany zostat réwniez historyczny uktad wodny w zespole patacowo-parkowym, w sktad
ktorego wchodzi staw o nieregularnym ksztatcie wyciagniety na osi potnocny wschod, potudniowy
zachdd. Na potnocy oraz potudniu od stawu odchodza rowy taczace sie z systemem kanatow,
sadzawek i wiekszych stawkow, ktore dalej prowadza do oddalonej o 3 km od zatozenia rzeki.

W sktad zatozenia parkowo-patacowego w Szafarni o powierzchni 3,6 ha wchodza:

- patac klasycystyczny z drugiej potowy XIX wieku, poddany remontom w 1927 oraz w 1960
roku, odbudowany po pozarze w 1979 roku (pierwotny, drewniany dwor Dziewanowskich, w ktorym
przebywat w latach 1824-1825 Fryderyk Chopin zlokalizowany byt miedzy patacem a oficyna, w gtebi
obecnego parku i zostat rozebrany w 1910 roku),

- dawna oficyna,

- budynki gospodarcze z fragmentem dawnego folwarku,
- boisko,

- parking (Chrapkowski, 2004).

Usytuowany we wschodniej czesci parku patac to budynek zwrocony frontem na potudniowy
wschod, murowany (z cegty), czesciowo podpiwniczony, wzniesiony na rzucie prostokata. Wnetrza
budynku zatracity dawny charakter, obecnie catos¢ przystosowana jest do potrzeb szkoty oraz
muzeum. Przed frontem budynku znajduje sie polana zamknieta od potudnia wielogatunkowym
drzewostanem. Cato$¢ otoczona jest wspomnianym powyzej naturalistycznym zatozeniem
parkowym. Park nie jest ogrodzony, z kazdej ze stron posiadtosci graniczy z wiejska zabudowa
mieszkalng oraz polami uprawnymi.

Wsrod elementow sktadajacych sie na wartosé przyrodnicza zespotu patacowo-parkowego w
Szafarni za jeden z najwazniejszych nalezy uznac¢ zachowany drzewostan. Wartosc istniejacego
drzewostanu jest cenna nie tylko ze wzgledu na gatunki wystepujacych tutaj drzew i krzewodw, ale
przede wszystkim z powodu udziatu w sktadzie gatunkowym starodrzewu, w tym drzew
pomnikowych. Opracowanie ewidencyjne wykonane przez Chrostowska w 1988 roku wskazuje, ze w
parku znajdowaty sie 433 drzewa nalezace do 21 gatunkow oraz 6 gatunkow krzewow. Najwiekszy
udziat w sktadzie gatunkowym parku posiadaja: jesion wyniosty, klon zwyczajny, grab pospolity, lipa
drobnolistna oraz dab rodzimy. W po6zniejszych latach w wyniku rewaloryzacji parku oraz nasadzen
drzewostan zostat wzbogacony o nowe gatunki, przede wszystkim iglaste. Na terenie parku znajduja
sie drzewa bedace pomnikami przyrody. Do owych zostaty zaliczone nastepujace rosliny: dwa deby
szyputkowe o obwodach w piersnicy 353 i 414 cm, lipa drobnolistna zwana ,,lipg Chopina” o
obwodzie 370 cm, cztery deby szyputkowe nazywane ,,Debami Dziewanowskich” o obwodach 209,
269, 308 i 384 cm oraz pojedynczy dab bezszyputkowy o obwodzie 302 cm. Na terenie parku
pozostaty rowniez resztki zdziczatego sadu owocowego. W odlegtosci okoto 2 km na po6tnoc od parku
rozciaga sie duzy kompleks lasow porastajacych brzegi Drwecy.
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Obecnie zespot patacowo-parkowy w Szafarnia petni funkcje Osrodka Chopinowskiego, ktory
jest instytucjg kultury samorzadu wojewddztwo kujawsko-pomorskiego, powstatg dla upamietnienia
pobytu mtodego Fryderyka Chopina w Szafarni w 1824 i 1825 roku. Nie jest jednak tylko miejscem
przechowywania wspomnien i dawnych pamiatek, ale twodrcza przestrzenig rozwoju talentow
mtodego pokolenia pianistdbw. Osrodek Chopinowski prowadzi przede wszystkim dziatalnosé
koncertowa i wystawiennicza. Cykliczne koncerty, przyciagajace zaréowno statych bywalcow, jak
réwniez systematycznie rosnaca rzesze nowych melomanow, odbywaja sie przynajmniej kilka razy w
miesiacu. Ponadto instytucja za jeden z priorytetow uznata edukacje muzyczna oraz kulturalna,
ktora to jest oferowana spoteczenstwu w postaci audycji dla dzieci i dorostych, warsztatow czy
kursow mistrzowskich, konkursow pianistycznych, recytatorskich, wiedzy o Fryderyku Chopinie oraz
wystaw fotograficznych i malarskich, a takze przedstawien teatralnych (szafarnia-art.pl).
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Fot. 6-9. Zespot Patacowo-Parkowy w Szafarni

Autor: Rafat Kot

3.3. Kujawsko-Dobrzynski Park Etnograficzny. Oddziat Muzeum Ziemi
Kujawskiej i Dobrzynskiej

Kujawsko-Dobrzynski Park Etnograficzny zlokalizowany jest w miejscowosci Ktdobka,
znajdujacej sie w potudniowo-wschodniej czesci wojewodztwa kujawsko-pomorskiego, w powiecie
wtoctawskim, w gminie Lubien Kujawski. Skansen znajduje sie w odlegtosci okoto 31 km od
Wtoctawka, 90 km od Torunia oraz okoto 130 km od Bydgoszczy. Wspotrzedne geograficzne Parku sa
nastepujace: 52.451°N, 19.128°E. Zajmowana powierzchnia obejmuje 2 ha.

Kujawsko-Dobrzynski Park Etnograficzny, ktory jest oddziatem Muzeum Ziemi Kujawskiego i
Dobrzynskiej we Witoctawku, za gtowne zatozenie programowe uznat ekspozycje skansenu
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prezentujaca kulture dwoch regiondw: Kujaw i Ziemi Dobrzynskiej (Oddziat Muzeum Ziemi
Kujawskiej i Dobrzynskiej we Wtoctawku, 1997). Ramy czasowe jakie obejmuje przygotowana
ekspozycja to okres od Il potowy XIX wieku az do lat 60. wieku XX. Zatozeniem skansenu w Ktobce
jest przedstawienie kultury ludowej w sposob monograficzny. W celu zachowania petnej
autentycznosci kultury kujawskiej jej odtwarzana struktura oparta jest czesciowo na autentycznych
fragmentach wsi.

Ktébka bedaca miejscowoscia o niespotykanie bogatej panoramie kulturowej jest niezwykta
pozostatoscig po tradycyjnej polskiej wsi, w ktorej to zachowat sie zabytkowy kosciot, grodzisko
oraz zatozenie dworsko-parkowe z fragmentami folwarku.

Kujawsko-Dobrzynski Park Etnograficzny w Ktobce zostat udostepniony zwiedzajacym w 1993
roku. Pierwotnie obejmowat on wie$ skansenowska, pozniej dopetnieniem parku in situ stat sie
zespot dworsko-parkowy oddzielony od wsi spietrzeniem rzeki Lubienki. We wsi skansenowskiej
oprocz przeniesionych tutaj trzech zagrod, na ktére to sktadaja sie: chatupy, stodoty, chlewiki,
obory oraz stajnie zostaty odtworzone stare zaktady rzemieslnicze takie jak: kuznia, olejarnia oraz
wiatrak kozlak (Kujawsko-Dobrzynski Park Etnograficzny w Ktébce - przewodnik, 2015). W centrum
skansenu zlokalizowane sa: stara karczma, budynek dawnej szkoty oraz remiza strazacka.

Odrebna czesciag parku jest znajdujacy sie na wzgorzu zespot dworsko-parkowy, gdzie na
wzniesieniu goéruje dwor z potowy XIX w. Obiekt ten udostepniono do zwiedzania w 2015 roku. W
procesie renowacji odtworzono uktad oraz wnetrza budynku, w celu zachowania autentycznosci
postuzono sie materiatami historycznymi. Do wnetrz dworu powrocity zabytkowe obrazy, meble oraz
inne wyposazenie pochodzace z terenu Kujaw.

Teren zatozenia zlokalizowany jest w tuku drogi Modliborz-Btedowo. Zatozenie ma ksztatt
wydtuzonego prostokata, ktorego poétnocna i zachodnig granice wyznacza ww. droga. Granice
potudniowa czesciowo wyznacza podnoze skarpy doliny rzeki Lubienki oraz przebieg rowu
melioracyjnego. Wschodnia granice stanowi lokalna droga do lasu. Kompozycja terenu jest bardzo
urozmaicona.

Do dnia dzisiejszego zachowato sie wiele elementow otoczenia dworu, takich jak: plac przed
dworem, droga z bukszpanowym zywoptotem, podjazd do dworu oraz centralna strefa ksztattowana
starymi alejami i ogrodem owocowym. Na podstawie wymienionych elementéw mozna stwierdzic¢, iz
zachowany zostat historyczny uktad przestrzenny zatozenia parkowego.

Analizujac historyczny uktad wodny na terenie Parku Etnograficznego mozna stwierdzi¢, ze
do dnia dzisiejszego zachowat sie staw przy dworku oraz okalajaca teren parku rzeka Lubienka.
Zatozenia wodne zastosowane na terenie parku oparte sa przede wszystkim na naturalnych
walorach.

Rezydencja otoczona jest imponujacym parkiem dworskim, w ktorym znajduje sie wiele
pomnikowych okazow drzew oraz system alejek i Sciezek. Ksztatt oraz kompozycje parku
determinowaty zastane warunki naturalne i sposob uzytkowania catego areatu gruntow. Podzielenie
otoczenia na strefy funkcjonalne byto charakterystyczne dla ogrodow krajobrazowych, w ktorych to
dwor, ogrod oraz park stanowity osobne kompozycje, wzajemnie sie przenikajace i uzupetniajace.
Wsrod roslin wchodzacych w sktad zatozenia parkowego mozna wyrdzni¢ niektore z nich, mogace
zosta¢ zaklasyfikowane jako pomniki przyrody. Do roslin takiej rangi naleza: lipa ,Maria”, Swierki
Ludwika Orpiszewskiego, Aleja grabowa ,Babci matej”, Aleja jesionowa ,Babci duzej”, Krag
kasztanowcow ,Zielony gabinet”, Dab powstanca, Las olszowo-jesionowy oraz Aleja olszowa.
Ogotem drzewostan parku stanowi 47 gatunkow drzew i krzewdw, z czego 2 to gatunki iglaste. Stan
zdrowotny drzewostanu zostat oceniony na Sredni.

Obecnie Kujawsko-Dobrzynski Park Etnograficzny w Ktobce jest instytucja, ktorej zadaniem
jest ochrona oraz upowszechnianie wiedzy na temat dziedzictwa kulturowego regionu Kujaw i Ziemi
Dobrzynskiej. W tym celu zostat utworzony skansen, ktory posiada w swoich zbiorach budynki,
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codzienne narzedzie uzytkowe, a ponadto ulokowany posrdd przepieknej przyrody ma za zadanie
promocje krajobrazu Kujaw.
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Fot. 10-15. Kujawsko-Dobrzynski Park Etnograficzny

Autor: Jadwiga Bieganska
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4. Szczegotowa charakterystyka Zespotu Parkowo-Patacowego w miejscowosci
Wieniec

4.1. Charakterystyka srodowiskowa obszaru parku

Potozenie geograficzne, rzezba terenu oraz warunki hydrogeologiczne

Zespot Patacowo-Parkowy potozony jest we wsi Wieniec, w wojewoddztwie kujawsko-
pomorskim, w powiecie wtoctawskim, w gminie Brzesc¢ Kujawski (52°3858,7"N 18°5527,8"E).

Obszar badan znajduje sie na wysoczyznie morenowej Rowniny Inowroctawskiej. Na wschod
od rozpatrywanego obszaru (w rejonie Wienca Zdroju) rozciaga sie pradolina Wisty (Kotliny Ptocka),
a na potudnie dolina rzeki Zgtowiaczki. Obecna rzezba terenu zawdziecza swe powstanie
akumulacyjnej dziatalnosci ladolodu z okresu zlodowacenia wisty, wodom ptynacym oraz dziatalnosci
eolicznej (Wysota et al., 2015; ryc. 9.).

Najwiekszy powierzchniowo obszar w rejonie Wienca zajmuje wysoczyzna morenowa
zbudowana gtownie z glin zwatowych z otoczakami. Miejscami na glinie zalegaja piaski akumulacji
lodowcowej. Na zboczach wysoczyzny i u jej podndza wystepuja piaski deluwialne. Na obszarze
Kotliny Ptockiej dominuja natomiast piaski i zwiry tarasowe Wisty, na ktoérych wystepuja wydmy.
Migzszos¢ osaddéw czwartorzedowych w rejonie Wienca wynosi okoto 40 m. Ponizej zalegaja
warstwy neogenu reprezentowane przez osady pliocenu i miocenu. Gorny miocen i pliocen
wyksztatcony jest w postaci itow poznanskich (o migzszosci w granicach 1020 m), ktére miejscami
ukazuja sie na powierzchni terenu w dolinie Zgtowiaczki koto Wienca Zdroju. Pod itami zalegaja
warstwy miocenu o migzszosci 20:30 m wyksztatcone w postaci itow z wktadkami wegla brunatnego
i drobnoziarnistych piaskow.

Ponizej osadow kenozoicznych znajduja sie osady kredy (na wschdd od Wienca) oraz jury.
Utwory kredy dolnej wyksztatcone sa jako piaski kwarcowe z wktadkami itow oraz przewarstwien
piaskowcow i margli. Migzszos¢ utwordw kredy dolnej jest zroznicowana, np. w otworze 1E w
Wiencu Zdroju wynosi okoto 0,5 m, a w otworze 3E odlegtym o 40 m, wynosi ponad 35 m. Rdznice w
miazszosci sa najprawdopodobniej spowodowane wystepujacymi tu dyslokacjami. Osady jury gornej
w rejonie Wienca i Wiencu Zdroju to gtéwnie wapienie z przewarstwieniami margli, itow i gipsow
oraz zalegajace ponizej wapienie oolitowe, ktorych wystepowanie, wedtug Kucharskiego (1961), jest
ograniczone do okolic Wienca, Wienca Zdroju i Brzezia.
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Ryc. 9. Lokalizacja obszaru badan na tle mapy geologicznej utworéw powierzchniowych

W rejonie Wienca rozpoznano wody podziemne wystepujace w warstwach kenozoiku, kredy i
jury (ryc. 10). Czwartorzedowe pietro wodonosne ma miazszo$¢ okoto 30 m i stanowi gtdwne zrodto
zaopatrzenia w wode pitng dla tego rejonu. Na analizowanym obszarze uzytkowy poziom wodonosny
znajduje sie na gtebokosci okoto 20 m pod powierzchnia terenu a nawiercone zwierciadto wody
stabilizuje sie na gtebokosci ok. 15 m. Na wschod od analizowanego obszaru, w dolinie Wisty,
zwierciadto ma charakter swobodny i wystepuje najczesciej kilka metrow ponizej powierzchni
terenu (ryc. 10).
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Zrodto: Narwojsz, 2002

Kolejne pietro wodonosne wystepuje lokalnie w piaskach miocenskich o miazszosci do 20 m,
i odizolowane jest od pietra czwartorzedowego warstwa itow pliocenskich. W utworach kredy, w
rejonie Wienca Zdroju, takze rozpoznano poziomy wodonosne o nieznacznej migzszosci i stabej
wydajnosci.

W potozonym niedaleko Wiencu Zdroju eksploatowane sg wody lecznicze, ktore pozyskuje
sie z gtebokosci od 115 do ponad 130 m z wapieni oolitowych jury goérnej (ryc. 11). Sa to wody
siarczanowo-chlorkowo-wapniowo-sodowe, siarczkowe o mineralizacji 3,7 g/dm3. Wydajnosc
eksploatacyjna z otworu 3E wynosi 15 m3/h. W uzdrowisku Wieniec Zdroj oprocz waod leczniczych
wykorzystuje sie tez borowiny z lokalnego ztoza torfow.
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Zrodto: Krawiec, 2002

Warunki klimatyczne

Do charakterystyki klimatycznej badanego obszaru wykorzystano dane dla Wtoctawka, ktore
pochodza z modelu umieszczonego na stronie www.climate-data.org (1982-2012). Zgodnie z
klasyfikacja Appena-Geigera jest to klimat wilgotny kontynentalny z tagodnym latem i opadami
wystepujacymi przez caty rok, oznaczany symbolem Dfb (Kottek et al., 2006). Srednia roczna
temperatura wynosi tutaj 8.2 °C, a roczna suma opadow wynosi 526 mm. Amplituda pomiedzy
Srednimi najcieplejszego (lipiec 18.9°C) i najzimniejszego (styczen -4.1°C ) miesiaca wynosi 23.0°C.
Najsuchszym miesigcem jest luty (23 mm), a najwieksze opady wystepuja w lipcu, ze srednig 75
mm.

Rejon Wienca, podobnie jak catych Kujaw, charakteryzuje sie najmniejszymi opadami w
Polsce (Wojcik, Marciniak, 2001), ich srednia roczna suma wyniosta 519 mm. Najwieksze opady
wystepuja w lipcu (86 mm), a najmniejsze w lutym (17 mm). Srednia predkos$é wiatru jest niewielka
(2,2 ms-1).

Ze wzgledu na postepujace zmiany warunkow klimatycznych mozna stwierdzié¢, ze
temperatura powietrza w tym rejonie wyraznie wzrosta i np. w latach 1951-2010 w Toruniu
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zanotowano ocieplenie o 1,60C, a w potozonej na Kujawach Kotudzie Wielkiej o 1,10C. Wyraznie
cieplejsze sa zimy, ktore ulegty znacznemu skroceniu, cieplejsze sa tez lata. Znacznie wydtuzyt sie
okres wegetacyjny, np. w Kotudzie Wielkiej srednio trwa 220 dni. Opady atmosferyczne
charakteryzuja sie znaczng zmiennoscig z roku na rok, coraz czesciej wystepuja susze lub lata z
nadmiernymi opadami (Kejna, Strzyzewski, 2017).

Warunki glebowe

Zgodnie z mapa glebowo-rolnicza w skali 1:5 000 (ryc. 12) gleby wystepujace w obrebie
parku w Wiencu mozna sklasyfikowac jako czarne ziemie wytworzone z jednorodnych materiatow
macierzystych - glin polodowcowych (LsDz gl). Zostaty one zaliczone do klasy bonitacyjnej llla, co
oznacza uzytki rolne srednio dobre, zlokalizowane zwykle na obszarach o duzych wahaniach
poziomu wody w zaleznosci od opadoéw atmosferycznych. Po wstepnym rozpoznaniu pokrywy
glebowej na terenie parku, szczegotowe badania terenowe przeprowadzono w transekcie
sktadajacym sie z trzech punktow (ryc. 12), w ktorych wykonano wiercenia za pomoca sondy recznej
Eijkelkamp. Na ich podstawie dokonano charakterystyki gleb (tab. 4). Stwierdzono, ze gleby parku
zostaty w znacznym stopniu przeksztatcone antropogenicznie (z wyjatkiem niewielkiej powierzchni
w czesci centralnej), o czym $wiadczyto wystepowanie powierzchniowych pozioméw prochnicznych
zbudowanych najprawdopodobniej z materiatu nasypanego o migzszosci do 70 cm, w ktorych
znaleziono rézne artefakty, tj.; wegielki drzewne, skorupy naczyn, drobne fragmenty cegiet i
zaprawy wapiennej, a takze domieszki materiatu mineralnego (zwiru). Mozna to zapewne ttumaczyc
zmianami rzezby terenu zwigzanymi z budowa i funkcjonowaniem zlokalizowanych tu obiektow,
infrastruktura oraz zatozeniami parkowymi. W wierceniach do gtebokosci 1,5 m nie natrafiono na
zwierciadto wod gruntowych.

== =« granice park
@  punkty badawcze
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Ryc. 12.

Lokalizacja punktow badawczych
www.geoportal.infoteren.pl)

(zrodto: mapa glebowo-rolnicza 1:

Tab. 4. Charakterystyka morfologii gleb w wytypowanym transekcie badawczym

5 000,

Nr
wiercenia

Lokalizacja

Gtebokos¢ (cm)

Opis

Potudniowo-
wschodnia
czes¢ parku

0-30

Poziom prochniczny antropogeniczny,
piasek gliniasty srednioziarnisty z
domieszka zwiru, liczne fragmenty skorup
naczyn oraz wegielki drzewne, barwa
ciemnoszarobrazowa.

30-70

Poziom antropogeniczny, piasek gliniasty,
mniej liczne artefakty niz

w poziomie powierzchniowym, barwa
szarobrazowa.

70-100

Glina piaszczysta, barwa
jasnobrazowozotta.

100-150

Glina zwykta, barwa brazowa.

Centralna
czes¢ parku

0-40

Poziom prochniczny bez widocznych
przeksztatcen antropogenicznych, piasek
gliniasty drobnoziarnisty, barwa
ciemnoszara.

40-80

Glina piaszczysta, barwa
jasnobrazowozotta.

80-150

Glina zwykta, barwa brazowa.

Potnocno-
zachodnia
czes¢ parku

0-50

Poziom antropogeniczny, liczne fragmenty
cegiet, zaprawy wapiennej, silnie zbity,
barwa ciemnoszarobrgzowa. Nie
przewiercono ponizej 50 cm

Pokrywa glebowa tworzaca sie na budynku patacu w Wiencu
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Autor: Rafat Kot

Ze wzgledu na dtugotrwaty brak uzytkowania budynku patacu obserwowano niszczenie jego
elementow zewnetrznych, co utatwia sukcesje roslin i powstawanie cienkiej pokrywy glebowej
(Charzynski et al., 2015) (Fot. 16.). Jest to wybitnie negatywny proces, pogtebiajacy niszczenie
budynkdéw, ktory niewatpliwie wptywa na generowanie dodatkowych kosztow zwigzanych z
planowanym remontem.

R6znorodnos¢ biologiczna, gatunki chronione, egzemplarze pomnikowe i kwalifikujace
sie do uznania za pomnik przyrody

Tto przyrodnicze

Zespot Patacowo-Parkowy w Wiencu wedtug regionalizacji geobotanicznych potozony jest w:
Okregu Kujawskim Krainy Wielkopolsko-Kujawskiej, ktora jest czesScig Poddziatu Pasa Wielkich Dolin
Dziatu Battyckiego w Prowincji Nizowo-Wyzynnej Srodkowoeuropejskiej (Szafer, 1977) lub w innym
ujeciu w Podokregu Inowroctawsko-Radziejowskim, Okregu Czarnych Kujaw, ktory lezy w Krainie
Kujawskiej nalezacej do dziatu Brandenbursko-Wielkopolskiego w Podprowincji
Srodkowoeuropejskiej Wtasciwej, Prowincji Srodkowoeuropejskiej (Matuszkiewicz, 2008a). Teren
ten charakteryzuje sie stopniowym zanikiem elementéw atlantyckich flory, zastepowanych w czesci
wschodniej przez gatunki z poétnocno-wschodnim centrum wystepowania, co zwigzane jest z
narastajacym wptywem kontynentalizmu. Ze wzgledu na dominacje gleb wysokiej bonitacji Kraina
Kujawska ma charakter wybitnie rolniczy. Lesistos¢ jest mata, wynosi zaledwie 16% (Zielony,
Kliczkowska, 2012). Mimo przewagi krajobrazow gradowych, dominujagcym drzewem lesnym jest
obecnie sosna Pinus sylvestris, utrzymywana w uprawach na najstabszych glebach. Lesne gatunki
lisciaste (dab szyptkowy Quercus robur, wiazy Ulmus spp., klony Acer spp., lipa drobnolistna Tilia
cordata) wystepuja w nielicznych enklawach lasow mieszanych lub jako podrost w monokulturach
sosnowych. Cechg charakterystyczna tego obszaru jest wystepowanie reliktowych gatunkow
halofilnych zwigzanych z wyptywami waéd stonych oraz grupy tzw. gatunkow stepowych (Szafer,
1977). Stanowiska gatunkow roslin z obu tych grup zwigzane sa m.in. z doling Zgtowiaczki,
sasiadujacej z terenem Zespotu Patacowo-Parkowego w Wiencu. Pod wzgledem potencjalnej
roslinnosci naturalnej charakteryzowany teren lezy na siedlisku gradu srodkowoeuropejskiego Galio
sylvatici-Carpinetum betuli w odmianie kujawskiej serii ubogiej (Matuszkiewicz, 2008b). Grady
srodkowoeuropejskie to zwarte lasy debowo-grabowo-lipowe z domieszka innych gatunkow drzew
lisciastych: klonu pospolitego Acer platanoides, jaworu Acer pseudoplatanus, wigzéow polnego Ulmus
minor, szyputkowego U. laevis i gorskiego U. glabra, jesionu wyniostego Fraxinus excelsior, olchy
czarnej Alnus glutinosa. W podszycie, obok podrostu drzew wystepuje leszczyna Corylus avellana,
trzmielina pospolita Euonymus europaea, jarzab pospolity Sorbus aucuparia, gtogi Crataegus spp.
Charakterystyczne jest runo, z wyraznym aspektem wiosennym budowanym przez geofity i
hemikryptofity (zawilce gajowy Anemone nemorosa i zotty A. ranunculoides, groszek wiosenny
Lathyrus vernus, przylaszczka pospolita Anemone hepatica, miodunka ¢ma Pulmonaria obscura) oraz
runem letnim, w ktorym statymi sktadnikami sa: charakterystyczna dla zespotu przytulia lesna
Galium sylvaticum oraz wiechlina gajowa Poa nemoralis, gajowiec zotty Galeobdolon luteum,
gwiazdnica gajowa Stellaria holostea (Matuszkiewicz, 2007; Matuszkiewicz, 2001; Matuszkiewicz et
al., 2012).

Réznorodnosé biologiczna

Zespot Patacowo-Parkowy w Wiencu tworza dwa budynki patacowe potozone we wschodniej

czesci terenu - neogotycki patacyk Miaczynskich oraz patac Kronenbergow wraz z kordegarda i

budynkiem technicznym, otoczone parkiem w stylu angielskim (pejzazowym), z tukowatymi liniami

alei oraz drzewostanem pierwotnie zaaranzowanym w naturalne zgrupowania drzew przeplecionych
trawnikami (Fot. 18-21).
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Trzon drzewostanu stanowia gatunki rodzime: klon zwyczajny Acer platanoides, jawor Acer
pseudoplatanus i jesion wyniosty Fraxinus excelsior. Drzewa te wystepuja w postaci starodrzewu
oraz bardzo licznych, roznowiekowych osobnikow pochodzacych z samosiewu. Obok dominantow
rosna osobniki lipy drobnolistnej Tilia cordata i szerokolistnej T. platyphyllos, wigzu szyputkowego
Ulmus laevis, debu szyputkowego Quercus robur, topoli biatej Populus alba oraz licznie wystepujace
osobniki drzew egzotycznych, do ktorych naleza m.in: peretkowiec japonski Styphnolobium
japonicum, leszczyna turecka Corylus colurna, choina kanadyjska Tsuga canadensis, daglezja zielona
Pseudotsuga menziesii, glediczia trojcierniowa Gleditsia triacanthos, platan klonolistny Platanus
acerifolia, Swierk ktujacy Picea pungens, sosna wejmutka Pinus strobus oraz pochodzace z
pierwotnych nasadzen robinia akacjowa Robinia pseudacacia, kasztanowiec zwyczajny Aesculus
hippocastanums, modrzew europejski Larix decidua. Szczegodtowa inwentaryzacja drzewostanu
parku wraz z wykonaniem mapy z pomiaru geodezyjnego drzewostanu zostata wykonana w roku
2007 (Szulc, 2007).

Warstwa krzewow jest uboga. Z nasadzen zachowaty sie dosc¢ liczne osobniki snieguliczki
biatej Symphoricarpos albus. Obok nich wystepuja rozprzestrzeniajace sie prawdopodobnie
spontanicznie: kalina koralowa Viburnum opulus, wiciokrzew pospolity Lonicera xylosteum, kruszyna
pospolita Frangula alnus. Krzewy wystepuja gtownie w zachodniej czesci parku oraz wzdtuz
ogrodzenia.

Rozw6j roslin  zielnych w granicach parku odzwierciedla intensywnos¢ zabiegow
pielegnacyjnych i innych oddziatywan cztowieka. Ze wzgledu na runo, park mozna podzieli¢ na
cztery czesci: zadrzewienie o runie regularnie wykaszanym, zadrzewienie o runie wykaszanym
sporadycznie, trawnik - wielka murawe oraz teren ruderalny. Zadrzewienie o runie regularnie
wykaszanym zlokalizowane jest miedzy ogrodzeniem a elewacja wschodnig patacu oraz czesciowo
po jego stronie potudniowej. Regularna pielegnacja nie dopuscita do rozwoju samosiewu. Luzny
drzewostan umozliwia dotarcie do runa stosunkowo duzej ilosci $wiatta. Spowodowato to
wyksztatcenie sie pod okapem drzew zbiorowiska o charakterze taki swiezej. Dominuja tu trawy:
wiechlina takowa Poa pratensis i zycica trwata Lolium perenne wraz z gatunkami dwulisciennymi:
kilkoma gatunkami mniszka Taraxacum spp., pieciornikiem roztogowym Potentilla reptans,
bluszczykiem kurdybankiem Glechoma hederacea, szczawiem takowym Rumex acetosa. Podobny
sktad gatunkowy ma wielka murawa - trawnik przed elewacja zachodnig i trawniki wokot gtownego
budynku patacu. Obok wymienionych wyzej gatunkéw rosna w nich m.in. kostrzewa czerwona
Festuca rubra, stokrotka pospolita Bellis perennis, gtowienka pospolita Prunella vulgaris, koniczyna
biata Trifolium repens, krwawnik pospolity Achillea millefolium i $wiadczaca o gradowym
charakterze siedliska dabrowka roztogowa Ajuga reptans. Odmiennie wyksztatcito sie runo w
niewykaszanej czesci parku. Ze wzgledu na brak pielegnacji drzewostanu, obok starodrzewu wyrosty
liczne drzewa pochodzace z samosiewu. Spowodowato to, obok znieksztatcenia charakteru zatozenia
parkowego, dos¢ silne zacienienie runa. W toku sukcesji wtdrnej runo zadrzewienia zostato
opanowane przez gatunki roslin typowe dla lasow w typie gradu. Dominuja w nim: wiechlina gajowa
Poa nemoralis, podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria, kupkowka aschersona Dactylis
polygama, kuklik pospolity Geum urbanum, fiotek wonny Viola odorata, pokrzywa pospolita Urtica
dioica, czosnaczek pospolity Alliaria petiolata, jezyna popielica Rubus caesius oraz liczne siewki
klonu pospolitego i jesionu wyniostego. Ze wzgledu na przeprowadzanie prac terenowych w czasie
petnego rozwoju roslinnosci nie udato sie odnotowac obecnosci gatunkow wczesnowiosennych.
Odmienny charakter ma roslinnos¢ czesci parku potozonej pomiedzy patacykiem Miaczynskich i
ogrodzeniem. Rosnace tu gatunki swiadcza o naruszeniu gleby w nieodlegtej przesztosci - znaczaca
czesc terenu porasta ziotorosle z dominacja pokrzywy zwyczajnej.

Ze wzgledu na antropogeniczny charakter roslinnosci w granicach parku, wyksztatconych tu
zbiorowisk roslinnych nie mozna identyfikowac z siedliskami przyrodniczymi Natura 2000, pomimo
widocznych nawiazan do zbiorowisk o charakterze naturalnym. Mimo tego park nalezacy do Zespotu
Patacowo-Parkowego w Wiencu, jak wiekszo$¢ parkow podworskich petni wazne funkcje
biocenotyczne. Zatozenia parkowe, szczegolnie te zaniedbane, sg swoistymi wyspami leSnymi w
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krajobrazie rolniczym (Sobisz, Celka, 2004). Sa one miejscem bytowania, zerowania i rozrodu
licznych gatunkow bezkregowcow i kregowcow. W trakcie prospekcji terenowych w parku w Wiencu
zaobserwowano m.in. obecnos¢ dzieciota zielonego Picus viridis (gatunek objety ochrong scisty -
Rozporzadzenie 2004) oraz sarny europejskiej Capreolus capreolus. Ze wzgledu na obecnosé
starodrzewu, w tym drzew dziuplastych, nalezy spodziewac sie obecnosci rzadkich gatunkow
bezkregowcow, w tym pachnicy debowej Osmoderma eremita.

Gatunki chronione

Zgodnie z zapisami Ustawy o ochronie przyrody (Ustawa 2004) i Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej roélin (Rozporzadzenie 2014) ochronie podlegaja
osobniki dziko wystepujacych roslin. W trakcie prac terenowych nie stwierdzono w granicach
Zespotu Patacowo-Parkowego w Wiencu wystepowania spontanicznie rozprzestrzeniajacych sie
osobnikow gatunkow wymienionych w ww. Rozporzadzeniu.

Wsrod gatunkow roslin pochodzacych z nasadzen znajduja sie osobniki cisa pospolitego
Taxus baccata (tab. 5).

Sposrod gatunkow zwierzat objetych ochrong stwierdzono bytowanie dzieciota zielonego
Picus viridis (tab. 5).

Tab. 5. Wykaz gatunkow chronionych

Nazwa polska Nazwa tacinska status ochrony osobnikow

dziko wystepujacych

cis pospolity Taxus baccata ochrona czesciowa
dzieciot Picus viridis ochrona scista
zielony

Egzemplarze pomnikowe i kwalifikujace sie do uznania za pomnik przyrody

Zgodnie z danymi zawartymi w Centralnym Rejestrze Form Ochrony Przyrody w granicach
Zespotu Patacowo-Parkowego w Wiencu nie ma drzew uznanych za pomniki przyrody. Ze wzgledu na
wiek zatozenia parkowego (potowa XIX w.) znajduja sie tu jednak drzewa o wymiarach
kwalifikujacych do uznania za pomnik przyrody (Fot. 22-24). W trakcie prac terenowych
przeprowadzono inwentaryzacje drzew pod katem proponowanego objecia ich ta forma ochrony
przyrody.

Pomiary drzew wykonano zgodnie z wytycznymi zawartymi w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 4 grudnia 2017 r. w sprawie kryteriéw uznawania twordw przyrody zywej i
nieozywionej za pomniki przyrody (Rozporzadzenie 2017). Pomiary obwodu pni w piersnicy
wykonywano tasma miernicza z doktadnoscig do 1 cm. Potozenie drzew o znaczacych wymiarach
zapisywano z wykorzystaniem urzadzenia pracujacego w systemie GPS. Wykaz drzew o wymiarach
kwalifikujacych do uznania za pomnik przyrody zawiera tab. 6.

Stwierdzono wystepowanie tacznie 64 egzemplarzy drzew o wymiarach pomnikowych. Wsrod
drzew zinwentaryzowanych ze wzgledu na znaczace rozmiary przewazaja osobniki jesionu
wyniostego - 22 egzemplarze. Szczeg6lng uwage zwracaja formy ozdobne: buk w odmianie
czerwonolistnej, klon jawor w odmianie pstrolistnej. Na ochrone zastuguje takze egzemplarz klonu
jesionolistnego, ktory razem z bukiem czerwonolistnym stanowi pare i dominante zamykajaca
wielka murawe.
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Ze wzgledu na zachowanie w znacznym stopniu drzew pochodzacych z pierwotnych
nasadzen parkowych, duze walory przyrodnicze i kulturowe caty starodrzew parku zastuguje na
szczegolng ochrone i uznanie za zabytek.

Tab. 6. Wykaz drzew o wymiarach kwalifikujacych do uznania za pomnik przyrody

Lp. nazwa polska nazwa tacinska pie(r;n)ica uwagi
1 lipa drobnolistna Tilia cordata 3,91
2 lipa szerokolistna Tilia platyphyllos 4,80
3 jesion wyniosty Fraxinus excelsior 2,82
4 dab szyputkowy Quercus robur 3,30
5 jesion wyniosty Fraxinus excelsior 2,61
6 jesion wyniosty Fraxinus excelsior 2,83
7 robinia akacjowa Robinia pseudoacacia 2,01
8 jesion wyniosty Fraxinus excelsior 2,64
9 robinia akacjowa Robinia pseudoacacia 2,54
10  jesion wyniosty Fraxinus excelsior 2,81
11 jesion wyniosty Fraxinus excelsior 2,77
12 klon zwyczajny Acer platanoides 2,53
13 wiaz szyputkowy Ulmus minor 2,49
14  wiaz szyputkowy Ulmus minor 2,69
15  jesion wyniosty Fraxinus excelsior 2,54
16 topola biata Populus alba 4,94
17  kasztanowiec zwyczajny Aesculus hippocastanus 3,56 trzy pnie 1,89; 1,61; 1,56
18 klon zwyczajny Acer platanoides 2,54
19  wiaz szyputkowy Ulmus minor 2,04
20 klon zwyczajny Acer platanoides 3,14
21 choina kanadyjska Tsuga canadensis 3,09 cztery pnie: 1,32; 1,13;
1,30; 1,12
22  buk zwyczajny Fagus sylvatica var 4,25
czerwonolistny purpurea
23 klon jesionolistny Acer platanoides 2,70
24 robinia akacjowa Robinia pseudoacacia 2,77
25 robinia akacjowa Robinia pseudoacacia 2,50
26  klon zwyczajny Acer platanoides 2,68
27  klon zwyczajny Acer platanoides 3,07
28 platan klonolistny Platanus acerifolia 3,40
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29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51

52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63

jesion wyniosty
jesion wyniosty
jesion wyniosty
jesion wyniosty
jesion wyniosty
kasztanowiec zwyczajny
jesion wyniosty
dab szyputkowy
dab szyputkowy
jesion wyniosty
jesion wyniosty
klon zwyczajny
dab szyputkowy
zywotnik zachodni
platan klonolistny
jesion wyniosty
wiaz szyputkowy
wiaz szyputkowy
wiaz szyputkowy
klon zwyczajny
kasztanowiec zwyczajny
jesion wyniosty

cis pospolity

platan klonolistny

klon jawor pstrolistny
jesion wyniosty
kasztanowiec zwyczajny
jesion wyniosty
kasztanowiec zwyczajny
jesion wyniosty

jesion wyniosty

jesion wyniosty

platan klonolistny
platan klonolistny

platan klonolistny

Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Aesculus hippocastanus
Fraxinus excelsior
Quercus robur
Quercus robur
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Acer platanoides
Quercus robur
Thuja occidentalis
Platanus acerifolia
Fraxinus excelsior
Ulmus minor
Ulmus minor
Ulmus minor

Acer platanoides
Aesculus hippocastanus
Fraxinus excelsior

Taxus baccata

Platanus acerifolia
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Aesculus hippocastanus
Fraxinus excelsior
Aesculus hippocastanus
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior
Platanus acerifolia
Platanus acerifolia

Platanus acerifolia

3,54
3,20
4,40
2,50
2,62
2,72
3,20
3,31
3,07
3,17
3,59
2,77
3,35
1,16
3,65
3,00
4,15
2,60
4,23
2,76
2,96
2,70
2,58

4,10
2,54
2,64
3,07
2,67
3,62
2,82
2,94
2,64
4,09
3,20
3,02

dwa pnie: 3,09; 2,28

cztery pnie: 1,48; 0,55;
0,75; 0,90

trzy pnie: 1,55; 1,05; 1,30

prawdopodobnie ‘Leopoldii’
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64  zywotnik zachodni Thuja occidentalis 1,28

Fot. 17. Park przed elewacja wschodnig - drzewostan z runem w typie taki swiezej

Autor: Dariusz Kaminski
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Fot. 18. Drzewostan w zachodniej czesci parku - liczne samosiewy, runo charakterystyczne dla
gradu

Autor: Dariusz Kaminski

Fot. 19. Runo parku w czesci zachodniej

Autor: Dariusz Kaminski
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Fot. 20. Buk zwyczajny w odmianie czerwonolistnej i klon jesionolistny o wymiarach pomnikowych
na skraju wielkiej murawy

Autor: Dariusz Kaminski

Fot. 21. Zywotniki zachodnie o wymiarach pomnikowych obok patacyku Miaczynskich

Autor: Dariusz Kaminski
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Fot. 22. Klon jawor odmiana pstrolistna przed elewacja wschodniag patacu w Wiencu

Autor: Dariusz Kaminski

4.2. Charakterystyka historyczna obszaru parku i obiektéw zabytkowych

Zespot Patacowo-Parkowy w miejscowosci Wieniec przy ul. Parkowej 39 zlokalizowany jest
na terenie gminy miejsko-wiejskiej Brzes¢ Kujawski w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Zespot
usytuowany jest w trojkacie drog lokalnych wiodacych do Wtoctawka, Osiecin i Brzezia. Potozony
jest na stoku lewego brzegu rzeki Zgtowiaczki, a sam patac znajduje sie na niewielkim wzniesieniu.
Obiekt znajduje sie ok. 10 kilometrow na zachdd od centrum Wtoctawka, ok. 50 km na potudnie od
centrum Torunia. Na 8 ha powierzchni zachowane sa historyczne granice oraz historyczny uktad
przestrzenny. Zespot wpisany zostat do rejestru zabytkow - nr rej. A/1023/1-4 z 05/05/1993.

Uktad kompozycyjny zatozenia jest czytelny w podstawowych elementach dawnego
rozplanowania i, co najwazniejsze, catos¢ zatozenia patacowego zachowata swoj ogolny charakter
rezydencji wybudowanej przez Kronenberga w |l potowie XIX wieku (Celinska, Gruszczynska, 2001).
Park utrzymany jest w dawnych granicach z bramg - str6zéwka, patacem i oficyng. OS bramy
gtownej jest wspolna z dtuzsza osig patacu, z niewielkim odchyleniem od kierunku pétnocno-
potudniowego. Od strony bramy znajduje sie kolisty podjazd ze sciezka prowadzaca do schodow pod
potudniowa wieza patacu. Od strony zachodniej patacu utworzono partery trawnikowe z
przebiegajacymi przez nie trzema rownolegtymi s$ciezkami oraz jedna prostopadta do nich.
Przestrzen zamknieta jest od strony zachodniej zwartym masywem drzew i powiazana jest ze
sciezka okalajaca park.

Najstarsze wzmianki pisemne o miejscowosci, na terenie ktorej zlokalizowany jest zespot
patacowo-parkowy siegaja potowy Xlll wieku. W przywileju Kazimierza | Kujawskiego z 1252 roku po
raz pierwszy pojawia sie nazwa Wieniec. Formalnymi wtascicielami majatku az do okresu zaborow
byli biskupi wtoctawscy. Potwierdza to spis majatkow ziemskich w dawnym wojewddztwie brzesko-
kujawskim z 1489 roku, kiedy to m.in. Wieniec wymieniony jest jako wtasnos¢ Biskupstwa
Kujawskiego. Stan ten trwat do 1796 roku, gdy dobra koscielne przeszty na rzecz wtadz pruskich.
Krol pruski Fryderyk Wilhelm 1l darowat dobra biskupie Wieniec wraz z przylegtymi lasami
generatowi-lejtnantowi Fryderykowi Ludwikowi ksieciu Hohenlohe-Ingelfingen w uznaniu jego
zastug. W roku 1804 ksiaze Fryderyk Hohenlohe-Ingelfingen przekazat dobra w wieczysta dzierzawe
Pawtowi Dabrowskiemu, ktory to dwa lata pdzniej odstapit wieczysta dzierzawe dobr Danielowi
Arendt. Kolejne odstapienie wieczystej dzierzawy nastapito w roku 1818 na rzecz Ignacego Kramlitz.
Rowniez w 1804 roku ksigze Fryderyk Hohenlohe-Ingelfingen zaciagnat pozyczke pod zastaw
posiadanych dobr i w roku 1805 odstapit ten dtug Meyerowi Bernhard. W drodze wywtaszczenia na
publicznej licytacji dobra nabyt w 1824 roku hrabia Stanistaw Miaczynski. Wowczas wybudowano
tzw. Stary Patac w stylu neogotyku angielskiego (w pozniejszych latach przyznano budowli funkcje
oficyny), zatozono folwark oraz ogrod w stylu angielskim z trawnikami i klombami kwiatow. Od tego
tez czasu mozemy mowi¢ o historii zespotu patacowo-folwarcznego. W rodzinie Miaczynskich
majatek pozostat do roku 1860, kiedy to zakupiony zostat przez Franciszka Nowinskiego, ktory z
kolei odsprzedat w 1865 roku dobra ostatecznie Janowi Krauze. W zwiazku z faktem, ze Jan Krauze
nie sptacit catej naleznosci, dobra zostaty wystawione ponownie na licytacji i 31 sierpnia 1869 roku
nabyt je Leopold Kronenberg. Ten znany warszawski bankier, przemystowiec, dziatacz gospodarczy i
polityk zaliczany do grona najwybitniejszych obywateli Krélestwa, tworca Szkoty Handlowej w
Warszawie, kolekcjoner sztuki, wznosit kolejne budowle, w tym patace w Brzesciu i Wiencu koto
Wtoctawka (Zor, 2011). W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage, ze w dokumentacji i literaturze
istnieje niespdjnos¢ w datowaniu budowy patacu w Wiencu (Celinska, Gruszczynska, 2001).
Mianowicie: w Stowniku Geograficznym Kroélestwa Polskiego podaje sie rok 1873, z kolei w Katalogu
Zabytkow Sztuki w Polsce lata 1890-1892, a w pozycji Architekci i Budowniczowie w Polsce (Loza,
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1954) rok 1895. Jednakze patac musiat istnie¢ juz w 1882 roku, poniewaz Borucki w publikacji -
przywotywanej przez Celinska i Gruszczynska (2001) - pod tytutem ,,Ziemia kujawska...”, na s. 222
napisat, ze do ,piekniejszych patacow w Kujawach powstatych w nowszych czasach zaliczy¢ nalezy
patac w Wiencu. Ten ostatni niezawodnie przez $p. Leopolda Kronenenberga postawiony a przez
terazniejszego wtasciciela Stanistawa Kroneneberga upiekszony” (Borucki, 1882, s. 222). Nalezy
przyjac zatem, ze w zwiazku z faktem, ze w 1873 roku budowany byt patac w Brzeziu, ktérego
architektem byt Artur Goebel - réwniez ten sam architekt zaplanowat i wzniost rezydencje w
Wiencu. Wowczas przebudowano réwniez dawnag oranzerie na potrzeby mieszkalne (pdzniejsza
oficyna zwana dzi$ Starym Patacem). Nowy, okazaty patac w Wiencu z pewnoscia modernizowano,
szczegolnie podczas rzadow obu syndw Leopolda Kronenberga. Bowiem po s$mierci Leopolda
Kronenberga w 1878 roku majatek przeszedt na wtasnosc jego syndw, tj. Stanistawa Kronenberga, a
nastepnie Leopolda Juliana Kronenberga. Na zlecenie Leopolda Juliana Kronenberga zrealizowano w
roku 1902 projekt parku w Wiencu, przy czym nie ma zadnych archiwalnych zrodet, ktére by
potwierdzaty ten fakt. Po jego Smierci dobra przeszty z ojca na syna - Leopolda Jana, ktory pozostat
ich wtascicielem az do wybuchu Il wojny swiatowej. W okresie Il wojny Swiatowej majatkiem
zarzadzali Niemcy. Natomiast po zakonczeniu dziatan wojennych, na mocy dekretu o reformie rolnej
z dnia 24 sierpnia 1945 roku, majatek znacjonalizowano i przejety on zostat przez Skarb Panstwa
Polskiego. Od roku 1949 majatek petnit role sanatorium przeciwgruzliczego, ktore w 1960 roku
zmieniono na Oddziat Gruzlicy i Chordb Ptuc Szpitala Wojewodzkiego we Wtoctawku (funkcjonujacy
pozniej pod zmieniong nazwa). Stan ten trwat do roku 2006. Obecnie zespot patacowo-parkowy jest
wtasnoscig Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, ktorym w imieniu
samorzadu wojewodztwa zarzadza Kujawsko-Pomorski Teatr Impresaryjny.

Zespot w Wiencu jest jednym z najbardziej okazatych zatozen patacowo-parkowych, ktére
zachowaty sie na terenie Kujaw. Na jego terenie znajduja sie obecnie:

- nowy patac;

- stary patac;

- portiernia/kordegarda z brama wjazdowa;
- budynek starej maszynowni.

Patac (nowy patac) eklektyczny w stylu ,renesansu wtoskiego” z wieza zostat zbudowany
prawdopodobnie po roku 1875. Stanowit jedna z rezydencji Leopolda Kronenberga. Budowle
zaprojektowat Artur Goebel. Wzniesiono ja, jak wskazuja zachowane opisy majatku z 1868 roku w
miejscu dawnego patacu, opisanego w nastepujacy sposob ,Dom (zwany patac), z drzewa na
podmurowaniu z kamieni polnych tupanych budowany, w stylu szwajcarskim, na parterze z
mieszkaniami, poddaszem i z dwoma nadbudowaniami od frontu i od tytu, o parterach i pierwszych
pietrach z piwnicg bedacymi - nad ktorego gontami kryty, a mianowicie nad czesci pietrowe sa
wyprowadzone dwa kominy z cegty palonej murowane” (Celinska, Gruszczynska, 2001, s. 251).
Zwrocony frontem ku wschodowi patac to wolnostojacy budynek murowany, pietrowy, zatozony na
planie wydtuzonego prostokata ze skrajnymi ryzalitami na dtuzszych bokach i z kwadratowymi
wiezami przy krotszych bokach. Uktad wnetrz jest dwutraktowy, czesciowo przeksztatcony w
zwiazku z adaptacja budowli na cele lecznictwa. Najbardziej ingerujacy w pierwotny ksztatt remont
patacu przeprowadzono w latach 50-tych XX wieku. Wyznaczono nowa komunikacje, wydzielono
mniejsze pomieszczenia z dawnych reprezentacyjnych sal parteru i pierwszego pietra,
najmniejszym przeksztatceniom poddano piwnice. Kolejne etapy remontow wnetrz to lata 60 i 70-te
XX wieku, kiedy zlikwidowano w potudniowej wiezy drewniane schody oraz wprowadzono
pomieszczenia z natryskiem. Odbudowano rowniez taras w osi elewacji zachodniej, w latach 60-tych
XX wieku przeszklono, a nastepnie obmurowano i stworzono parterowy ryzalit, z géornym tarasem w
miejscu pierwotnego balkonu. Ostatnie prace we wnetrzu patacu zwigzane z budowa szybu
windowego dla chorych to lata 1995-1996, wowczas rowniez przy elewacji frontowej, wykonano
podjazd dla karetek, przesuwajac do przodu pierwotne balustrady i schody tarasu wraz z
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flankujacymi je latarniami. Budynek jest podpiwniczony i posadowiony w sposdb bezposredni na
ceglanych tawach fundamentowych. Kondygnacje zewnetrzne sa przedzielone gzymsami. Gtéowne
wejscie znajduje sie w pseudoryzalicie umiejscowionym na osi elewacji wschodniej patacu. Gtowne
wejscie poprzedzone jest jednobiegowymi schodami, po bokach ktérych znajduja sie dwie ozdobne
zeliwne latarnie. Nad wejsciem znajduje sie zeliwny balkon i pétkoliscie zamknieta porte-fenetre.
W zwienczeniu czesci srodkowej Artur Goebel umiescit pseudobarokowa figure kobieca dzwigajaca
wielki wieniec kwiatowy, co stanowito aluzje do nazwy miejscowosci (Puget et al., 1975, s. 179). Na
osiach elewacji szczytowych znajduja sie trojkondygnacyjne wieze kwadratowe o scietych narozach
i potaczone z korpusem krotkimi przewiazkami. Gtéowna bryte budynku przykryto dachem
czterospadowym. Od zachodniej strony ryzalitéw skrajnych znajduja sie kryte tarasy. Okna pietra
zostaty zwienczone gzymsami, a w osi srodkowej i ryzalitach skrajnych trojkatnymi szczycikami.

Fot. 23-24. Taras w osi elewacji zachodniej z roku 1930, ktory nastepnie w latach 60-tych XX
wieku przeszklono obmurowano i stworzono parterowy ryzalit, z gornym tarasem w miejscu
pierwotnego balkonu

Zrodto: Kadry z filmu ,,Na Sybir!”.

Patac w Wiencu wyposazony byt w najnowsze zdobycze techniki, a wnetrza wykonczone
zostaty z najwyzsza starannosci. Jak podkresla Omilanowska (2004), byta to jedna z piekniejszych
letnich rezydencji wzniesionych w koncu XIX wieku dla burzuazji warszawskiej.
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Budynek Starego Dworu/Starego Patacu wzniesiony zostat przez rodzine Miaczynskich jako
budynek z wieza, mieszczacy oranzerie i cieplarnie, jednak kilkakrotnie byt on w pézniejszym czasie
przebudowywany. Kapitalny remont przeprowadzono w latach 1982-1985, kiedy to wnetrza dawnej
oranzerii adaptowano z funkcji mieszkalnych na cele administracyjne szpitala.

Budynek ten usytuowany byt w poblizu dworu, a jego opis z 1868 roku podawat, ze:
,,zabudowania mieszczace w sobie oranzerie i pomieszkanie z cegty palonej na podmurowaniu z
kamieni polnych tupanych wymurowane, parterowe o piwnicach, nad ktorego dach dachowka kryty,
a okapy od tytu blacha zelazna obite majacy, jest wprowadzone 6 kominow z cegty palonej okragto
murowanych i 3 filarki blacha biata obite. Do prawego boku powyzszego zabudowania wmurowana
jest wieza z cegty palonej murowana o parterze i dwéch pietrach z dachem chinskim z blachy biatej
zrobionym, na ktorej jest umieszczony zegar wiezowy bijacy godziny - na dachu filar blacha biata
obity i kulg ztocong ze sztyftem opatrzony. Na froncie opisanej oranzerii znajduje sie: trephauz z
drzewa, catkiem oszklony, cegta palong podmurowany, ozdobiony na dachu filarkiem z blachy biatej
i kulg ztocong ze sztyftem - w Srodku tegoz jest umieszczony kanat w koto z cegty palonej
murowany” (Celinska, Gruszczynska, 2001, s. 251).

Stary Dwor miesci sie na potnocny-zachod od patacu (nowego). Wejscie jest ulokowane w
wiezy przy krotszej elewacji od wschodu. Sowi obiekt wolnostojacy, wzniesiony na planie litery ,,L”
w stylu neogotyckim. Przy czym ksztatt litery ,L” wynika z faktu dobudowania skrzydta do
istniejacego budynku w czasie Il wojny Swiatowej, w okresie zarzadzania majatkiem przez
Niemcow. Ma konstrukcje murowana z cegly petnej, jest otynkowany, czesciowo podpiwniczony i
posiada w gtownej czesci dwie kondygnacje nadziemne oraz wbudowana od strony wschodniej
trzykondygnacyjna osmiobocznag wieze z ostrotukowymi oknami poprzedzong od wschodu portykiem
o ostrotukowych arkadach filarowych, dzwigajacych na wysokosci pietra zeliwny balkon z ozdobng
balustrada (Puget, et al., 1975). Bryta przykryta jest dwuspadowym dachem o roznych dtugosciach i
katach nachylenia potaci. Budynek zostat wzniesiony na rzucie prostokata wydtuzonego na osi
wschdd-zachod. Od wschodu znajduje sie para ryzalitow skrajnych. Przy narozniku potudniowo-
zachodnim ulokowana jest nowsza przybudéwka. Uktad wnetrz jest czesciowo jednotraktowy a
czesciowo dwutraktowy. W opisie autorstwa Puget czytamy: ,Elewacja potudniowa
dziesiecioosiowa, z dwuosiowym ryzalitem. Podziat Slepymi arkadami o tukach w typie
tudorowskich, obejmujacych okna: parzyste zamknigete ostrotukowo w parterze i pojedyncze,
przeksztatcone, na pietrze. W zwieAczeniu krenelaz.” (Puget et al., 1975, s. 180). Parterowy ryzalit
z pieterkiem w poddaszu jest przedzielony schodkowym gzymsem. Na osi znajduje sie kolista
ptycina z czterolistnym maswerkiem, a szczyt jest trojkatny z prostokatna nadstawa. Ostatnia
kondygnacja obwiedziona jest balkonem na zeliwnych wspornikach i z zeliwng balustrada z
motywami rozet czterolistnych. Ponad nimi od strony potudniowej wmurowana jest neogotycka
ptyta zeliwna z medalionem z popiersiem Wtadystawa tokietka (Puget, et al., 1975).
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Fot. 25-26. Widok na zatozenia parkowe, geometryczne ksztatty klombow oraz fontanne z tarasu w
osi elewacji zachodniej w roku 1930.

Zrodto: Kadry z filmu ,,Na Sybir!”.
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Fot. 27-28. Fragmenty ogrodu przed ,,starym patacem”

Zrodto: Kadry z filmu ,,Na Sybir!”.

Dawng oranzerie otaczat ,,0grod angielski z trawnikami, klombami kwiatow i drzew dzikich,
ulicami i drogami do zajazdu przed dom nr 1 opisany, od frontu ptotem ze sztachet, w ktorym takaz
brama i obok dwie furtki i oddzielne dwie furtki, a dalej ptotem z zerdzi otoczony. W ogrodzie jest
kwatera drzew fruchtowych okoto sztuk 80 i dwie szkétki, jedna drew szlachetnych, a druga dzikich
i lasek akacji, wierzb, osiczyny i tym podobnych drzew oraz altanka z drazkéw i cztery budy z desek
dla psow” (Celinska, Gruszczynska, 2001, s. 251-252). Byty to zatem pierwsze opisane zatozenia
parkowe dzisiejszego zespotu patacowo-parkowego. Ten istniejacy juz w | potowie XIX wieku park,
zostat przeksztatcony w 1902 wedtug projektu Waleriana Kronenberga, ktéry obok m.in. Augustyna
Denizot, Teodora Chrzanskiego, Franciszka Szaniora zaliczany jest do najwazniejszych projektantow
ogrodow przetomu XIX i XX wieku (Stowarzyszenie Historykdéw Sztuki, 2000). Przy czym jak juz
wspomniano nie istnieja zadne zrodta archiwalne potwierdzajace, ze to Walerian Kroneneberg byt
autorem projektu przebudowy parku (Celinska, Gruszczynska, 2001). Niemniej pewne jest, ze
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obecny uktad parku z regularnym rozplanowaniem jego centralnej czesci pochodzi z okresu przed Il
wojna Swiatowa. Zmiany po 1939 roku wprowadzone w obrebie uktadu zespotu patacowo-parkowego
to dobudowanie jednego skrzydta do budynku ,starego dworu” w okresie Il wojny Swiatowej,
wybudowanie lezakowni w 1963 roku (obecnie nie istniejacej) oraz dostosowanie kordegardy do
funkcji portierni oraz kostnicy. Poza granicami parku zlokalizowano po Il wojnie swiatowej hotel dla
pielegniarek i gospodarstwo rolno-hodowlane, co przyczynito sie do powstania nowych sciezek w
parku. Nie wptynety one jednak na zmiane charakteru czy uktadu parkowego. Istotne zmiany
dotycza z kolei ogrodzenia. Mur z cegty zachowany zostat wytacznie czesciowo od strony szosy, a z
okresu powojennego widoczne sg fragmenty ogrodzenia wzniesione z prefabrykatow betonowych czy
utwardzenia nawierzchni z trylinki, asfaltu czy ptytek chodnikowych. Fragment drogi parkowej od
strony reprezentacyjnej bramy zjazdowej jest zbudowany z kostek betonowych (trylinka). Park ma
zatozenia o charakterze eklektycznym z zachowanymi fragmentami regularnego rozplanowania,
potaczonego z uktadami swobodnymi. Na osi elewacji ogrodowej patacu znajduje sie prostokatny
parter, posrodku ktorego mozna dostrzec pozostatosci kolistej sadzawki z fontanng (Puget, et al.,
1974). Nasadzenia po Il wojnie sSwiatowej w poblizu patacu oraz na parterach trawnikowych nie
posiadaja zadnej dokumentacji i sa one prawdopodobnie efektem samowolnego dziatania
gospodarzy obiektu. Partery kwiatowe po Il wojnie $wiatowej zamieniono w trawniki. W sposob
niekontrolowany rozwija sie podszyt w czesci lesnej parku i jest on niedostepny, a sciezka biegnaca
wokot parku staje sie coraz wezsza. Dostrzegalne sa rowniez slady planowanej alei kasztanowej,
ktora miata prowadzi¢ od parterow do sciezki okalajacej park.

Park przylega do szosy Wtoctawek-Osieciny i od tej strony zamkniety jest wspomnianym
murem z cegty z bramg i furtka o murowanych, otynkowanych stupkach. Do bramy przylega budynek
portierni. Zachowana jest réwniez hierarchia wejs¢ na teren parku, bowiem wejscie gtowne od
strony szosy nadal jest najwazniejszym wejsciem.

Budynek Portierni to obiekt wolnostojacy w konstrukcji murowanej z cegty, wzniesiony na
planie potaczonych dwoch kwadratéw, przykryty dachem ptaskim.
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Fot. 29-32. Patac Kronenbergow w Wiencu, fragmenty elewacji wschodniej

Autor: Stefania Sroda-Murawska
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Fot. 33-34. Patac Kronenbergow w Wiencu, fragmenty elewacji zachodniej

Autor: Stefania Sroda-Murawska
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Fot. 35. Patac Kronenbergow w Wiencu, fragment elewacji pétnocnej

Autor: Stefania Sroda-Murawska
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Fot. 36. Patac Kronenbergow w Wiencu, fragmenty elewacji potudniowej

Autor: Stefania Sroda-Murawska
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Fot. 37-39. ,Stary patac/stary dwor” w Wiencu

Autor: Stefania Sroda-Murawska
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Fot. 40-43. Drzewostan parku w Wiencu wokot Patacu Kronenbergow

Autor: Stefania Sroda-Murawska
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Fot. 44-45. Poszycie parku
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Autor: Pawet Smol
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4.3. Opis dostepnosci parku z wykorzystaniem wszystkich rodzajow
transportu, w tym szlakéw turystycznych

Dostepnosc przestrzenna, definiowana jako tatwosc osiagniecia w przestrzeni lokalizacji lub
formy dziatalnosci z danego miejsca przy pomocy okreslonego transportu (Black, Conroy, 1977), jest
jednym z kluczowych elementow programowania rozwoju gospodarczego kazdego obszaru, w tym
ksztattowania funkcji turystycznej. Dostepnos¢ jest cecha danego miejsca, obszaru i wyraza
mozliwos¢ zaistnienia interakcji przestrzennej, ale nie jest z nig tozsama. Mobilnos¢ bowiem odnosi
sie do zdolnosci poruszania i pokonania danej przestrzeni (Hanson, 1995). Dostepnos¢ zalezy od
rozmieszczenia miejsc lub dobr w przestrzeni oraz od jej organizacji, w tym od sieci transportowej,
transportu publicznego, jak rowniez wystepowania roznorodnych barier, np. rozproszonej struktury
osadnictwa. Najczesciej bada i mierzy sie dostepnos¢ w kontekscie systemow transportowych i ich
funkcjonowania, czyli dostepnosc transportowa. Jest ona atrybutem atrakcyjnosci poszczegélnych
miejsc, czynnikiem prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, w tym takze dziatalnosci turystycznej
(Komornicki et al., 2010; Guzik et al., 2010). Dostepnos¢ mozna mierzy¢ odlegtoscia, czasem lub/i
kosztem pokonania przestrzeni (Pacione, 1989).

Wieniec jest stosunkowo zwartym kompleksem osadniczym. Analizowana miejscowos¢
cechuje sie bardzo dobrym zagospodarowaniem infrastrukturalnym pod wzgledem infrastruktury
drogowej. Miejscowos¢ jest potozona w poblizu gtownych szlakow drogowych o kierunku N-S:
Autostrady A1 (Bursztynowej, szlaku europejskiego E75) i drogi krajowej DK 91. Wieniec znajduje
sie w niedalekiej odlegtosci od A-1, bowiem odlegtos¢ pomiedzy analizowana miejscowoscia, a
najblizszym weztem autostradowym wynosi okoto 10 km (skrzyzowanie A-1 z droga krajowa DK 62).
Podobnie, odlegtos¢ do DK 91 wynosi takze okoto 10 km. Z uwagi na istniejaca sie¢ drog,
miejscowos¢ Wieniec cechuje bardzo dobra dostepnos¢ z wykorzystaniem indywidualnego transportu
samochodowego. Przemieszczajac sie samochodem osobowym czasowa odlegtos¢ liczona wzdtuz
szlakow drogowych wynosi: do Warszawy okoto 2,5 godziny, do Krakowa - ponad 4 godz., Gdanska -
okoto 2 godziny, do Torunia - okoto 50 min.

Niezwykle waznym elementem ksztattowania dostepnosci transportowej danego obszaru jest
efektywne funkcjonowanie transportu publicznego wykorzystywanego szczegoélnie przez osoby o
ograniczonej mozliwosci realizacji mobilnosci za pomoca indywidualnej motoryzacji, w tym: osoby o
niskim poziomie zamoznosci, dzieci, seniorzy, osoby z niepetnosprawnosciami (Cass et al., 2005).
Ponadto spetnianie potrzeb zwiazanych z mobilnoscia w oparciu o wtasciwie dziatajaca siec
transportu publicznego jest przejawem wdrazania zasad zrownowazonego rozwoju.

W zwiazku z powyzszym badajac dostepnos¢ Zespotu Patacowo-Parkowego w miejscowosci
Wieniec przesledzono bezposrednie potaczenia komunikacyjne transportu publicznego realizowane
w dni robocze w ciagu doby (z wytaczeniem potaczen w dni nauki szkolnej). Zbudowano baze danych
zawierajaca liczbe potaczen bezposrednich wykonywanych na trasie Wieniec - najblizsze osrodki
miejskie, odlegtos¢ wyrazong w km wzdtuz szlakow transportowych, czas realizacji potaczenia.

80



Tab. 7. Parametry dostepnosci miejscowosci Wieniec

liczba odlegtos sredni ,rodzaJ
, , czas srodka nazwa
kurso c . L
przejazdu transport przewoznika
w [km] .
[min] u
Brzesc Kujawsko-Pomorski Transport
Kujawski 3 7 20 autobus Samochodowy S.A.
Radziejow 3 30 45 autobus Kujawsko-Pomorski Transport
Samochodowy S.A.
Wtoctawek 23 12 15
Wtoctawek 9 12 15 Kujawsko-Pomorski Transport
D.G. PKP autobus Samochodowy S.A.
V\SOGC{a;}V(ik 14 12 15 autobus Zaktad Ustugowo-Transportowy

Zrodto: opracowanie wtasne

Dostepnosc¢ transportowg miejscowosci Wieniec determinuje potozenie w bezposrednim
sasiedztwie miasta Wtoctawek, z ktorym to miastem analizowana miejscowos¢ jest najlepiej
skomunikowana. tacznie, w ciggu doby, w dniu roboczym sa wykonywane 23 potaczenia, oferowane
przez dwie firmy ustugowe. Nalezy tu zaznaczyé, ze w okresie nauki szkolnej liczba potaczen
wzrasta do 31 w ciggu doby. Jak wynika z badan, przejawem obserwowanego obecnie procesu
deregulacji samochodowego rynku przewozow pasazerskich jest wzrost liczby przewoznikow, w tym
przewoznikow niezaleznych, ktorzy w znaczacy sposob przyczyniaja sie do rozwoju sieci
transportowych poszczegolnych aglomeracji (tutaj - wtoctawskiej) poprzez szukanie nowych
ustugobiorcow w roznych ich czesciach (Chodkowska-Miszczuk, 2006). Zgodnie z powyzszym,
przewodz osob na trasie Wieniec - Wtoctawek oferuja lokalne przedsiebiorstwa transportowe, w tym
réwniez przewoznik niezalezny:

e Kujawsko-Pomorski Transport Samochodowy S.A., oddziat Wtoctawek - firma
powstata w wyniku procesow prywatyzacyjnych obejmujacych lokalne
przedsigebiorstwa PKS

e Zaktad Ustugowo-Transportowy - niezalezny przewoznik obstugujacy trasy
aglomeracji wtoctawskiej.

Czas przejazdu na trasie Wieniec - Wtoctawek Dworzec Gtowny PKP wynosi okoto 15 min.

Wieniec posiada takze potaczenia komunikacyjne z innymi miastami regionu: Brzesciem
Kujawskim i Radziejowem - 3 przewozy w ciagu doby. W okresie nauki szkolnej liczba potaczen
ulega podwojeniu.

Wieniec jest miejscowoscia dostepna przede wszystkim na poziomie lokalnym, z
wykorzystaniem transportu kotowego, brak jest potaczen kolejowych. Bliskos¢ miasta Wtoctawka i
liczne potaczenia umozliwiajace przemieszczanie sie na trasie Wieniec-Wtoctawek pozwalaja na
zwiekszenie dostepnosci analizowanej miejscowosci. Wtoctawek bowiem jest weztem
transportowym, w odniesieniu do transportu kolejowego i kotowego. W zwiazku z tym szansy na
wzrost dostepnosci transportowej Wienca, w tym analizowanego Zespotu Patacowo-Parkowego
nalezy upatrywa¢ w wzmocnieniu potaczen miejscowosci z miastem Wtoctawek, tak w zakresie
czestotliwosci  kursow, jak i jakosci oferowanych ustug przewozowych, ze szczegolnym
uwzglednieniem potrzeb i oczekiwan oséb starszych, oséb z niepetnosprawnosciami, rodzin z matymi
dzieé¢mi.
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W kontekscie natomiast potaczen lotniczych nalezy podkreslic, ze w poblizu Wienca
zlokalizowanych jest sze$¢ lotnisk miedzynarodowych. Najblizsze potozone jest w Bydgoszczy, a
odlegtos¢ wynosi okoto 107 km od Wtoctawka, mozna do niego dotrze¢ w nieco ponad godzine. W
wojewodztwach sasiednich - todzkim, pomorskim, wielkopolskim i mazowieckim zlokalizowane sg
pozostate porty lotnicze a czas dojazdu do nich nie przekracza dwoch godzin z wyjatkiem lotniska w
Poznaniu (ok. 2,5 godziny) - por. tab. ponizej.

Tab. 8. Czas dojazdu z Wioctawka do najblizszych lotnisk migdzynarodowych

Miasto Port lotniczy Czas dojazdu Odlegtosc
(km)
By aoretr Port Lotniczy im. Ignacego Jana 1 h 13 min 107
Paderewskiego

Gdansk Port lotniczy im. Lecha Watesy 1 h 56 min 223
todz Port lotniczy im. Wtadystawa Reymonta 1 h 33 min 129
Nowy . Pwor Port lotniczy Modlin 1 h 47 min 124
Mazowiecki

Poznan Port lotniczy im. Henryka Wieniawskiego 2 h 29 min 227
Warszawa Port Lotniczy im. Fryderyka Chopina 1 h 48 min 207

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie ,,Delimitacja miejskich...2014”

Rozwijanie powiazan pomiedzy miejscowoscia Wieniec a Wtoctawek nastepuje takze
poprzez upowszechnianie transportu rowerowego i wytyczanie szlakow rowerowych. Przez
miejscowos¢ Wieniec przebiega znakowany ,czarny” szlak turystyczny PTTK, taczacy Jezioro
Wikaryjskie, Wtoctawek i Wieniec. Jest to szlak rowerowy o dtugosci 20 km i nastepujacym
przebiegu: start Jezioro Wikaryjskie - petla autobusowa MPK linii sezonowej "W", dalej szlak wiedzie
droga z trylinki (na 3,0 km miejscowos¢ Jedwabna), za skrzyzowaniem z droga krajowa nr 1 (E 75)
rozpoczyna sie Sciezka rowerowa biegnaca lasem rownolegle do drogi (po obu stronach szosy przy
drodze zlokalizowane sa bary); w odlegtosci 6,5 km od poczatku trasy znajduje sie granica
administracyjna miasta Wtoctawka, dalej sciezke przecina droga asfaltowa prowadzaca w lewo nad
brzeg jeziora Czarnego, a szlak biegnie wzdtuz ul. Chopina, Okrzei i Spotdzielcza do przejazdu
kolejowego, za nim skreca w prawo w ul. Weglowa, dalej ulicami: Wiejska, Dtuga i Wysoka do
skrzyzowania z ul. Wieniecka, gdzie trasa skreca w lewo, biegnac koto kompleksu budynkow
szpitalnych, dalej przecina granice administracyjng miasta Wtoctawka i prosto prowadzi do
Uzdrowiska Wieniec - Zdroj (15,0 km trasy), po kolejnych 5 km prowadzac do Wienca, gdzie konczy
sie przy skrzyzowaniu drog obok kosciota parafialnego.
(http://www.wloclawek.pttk.pl/szlak_row_cza.html).

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze sam szlak nie prowadzi bezposrednio do Zespotu Patacowo-
Parkowego. Zasadne zatem bytoby przedtuzenie wspomnianego szlaku i doprowadzenie go do
Zespotu Patacowo-Parkowego.

W poblizu Zespotu Patacowo-Parkowego w Wiencu przebiega rowniez szlak kajakowy rzeki
Zgtowiaczka. Caty szlak mierzy ponad 55 km, a na jego przebycie potrzeba od 2 do 3 dni. Dostepny
jest na catej dtugosci jedynie przy wyzszym od przecietnego stanie wody - na przyktad wiosng do
potowy czerwca albo po wiekszych opadach. Miedzy 13 i 14 km doptywa sie do Wienca.

Podkreslic jednak w tym miejscu nalezy, ze brakuje szlakow pieszych, ktore
doprowadzatyby turystow bezposrednio do Zespotu Patacowo-Parkowego. W przysztosci nalezatoby
podja¢ dziatania, majace na celu zwiekszenie dostepnosci Zespotu Patacowo-Parkowego do szlakow
turystycznych, a takze wytyczyc sciezki dydaktyczne, ktore zwiekszytyby atrakcyjnos¢ tego obszaru.
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4.4, Zarzadzanie

Instytucje zarzadzajace, personel dedykowany do parku, podstawy zarzadzania

Opracowanie zagadnien dotyczacych zarzadzania obiektem przygotowano na podstawie:

- wywiadu z dyrektor Kujawsko-Pomorskiego Impresaryjnego Teatru Muzycznego w Toruniu,
Anng Wotek,

- wynikow wizyty studyjnej,

- analizy materiatow zastanych, w szczegolnosci: Studium Wykonalnosci Projektu
inwestycyjnego pn. ,Utworzenie Kujawskiego Centrum Muzyki w Patacu Wieniec - Remont,
przebudowa i modernizacja istniejacego Zespotu Patacowo-Parkowego w miejscowosci Wieniec koto
Witoctawka wraz z infrastruktura zewnetrzna i zagospodarowaniem terenu Parku” (Torun, kwiecien,
2017).

Instytucja zarzadzajaca jest Kujawsko-Pomorski Impresaryjny Teatr Muzyczny w Toruniu,
bedacy samorzadowa instytucja kultury. Organizatorem Teatru jest Wojewodztwo Kujawsko-
Pomorskie. Kujawsko-Pomorski Teatr Impresaryjny w Toruniu posiada osobowo$¢ prawna, jest
wpisany do Rejestru Instytucji Kultury Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego. Siedziba Teatru miesci
sie w Toruniu przy ulicy Zeglarskiej 8.

Podjete dziatania zmierzajace do rewitalizacji obiektu i nadania mu nowej funkcji pociagaja
za soba pewne zmiany w sferze organizacji zarzadzania obiektem. W opracowaniu
scharakteryzowano zaréwno stan aktualny, jak i opracowany w szczegdtach schemat organizacyjny
przewidziany na czas realizacji projektu, konczac na docelowym modelu zatrudnienia, ktory
zatozono w projekcie.

Dziatalnos¢ Teatru, jak podano w Studium Wykonalnosci Projektu inwestycyjnego pn.
,Utworzenie Kujawskiego Centrum Muzyki w Patacu Wieniec (...)” regulowana jest na podstawie:

- Ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci
kulturalnej,

- Statutu nadanego przez Sejmik Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego Uchwatg nr
XXXVII/646/13 z dnia 24 czerwca 2013 r. w sprawie utworzenia instytucji kultury pod nazwa
Kujawsko-Pomorski Impresaryjny Teatr Muzyczny w Toruniu i nadania jej statutu (z pozniejszymi
zmianami),

- Regulaminu Organizacyjnego Kujawsko-Pomorskiego Teatru Impresaryjnego w Toruniu.

Zgodnie ze schematem organizacyjnym osoba odpowiedzialng za zarzadzanie i
reprezentowanie instytucji na zewnatrz jest dyrektor. Podlegajag mu: Gtowny Ksiegowy, Gtowny
Specjalista ds. Organizacyjnych, oraz pracownicy Dziatu Administracyjno-Technicznego i Dziatu
Promocji i Marketingu (ryc. 13).
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Gtéwny
Specjalista ds.
Organizacyjnych

Dziat
Administracyjno-
Techniczny

Dziat Promocji i
Marketingu

Ryc. 13. Struktura Organizacyjna Kujawsko-Pomorskiego Impresaryjnego Teatru Muzycznego w
Toruniu

Zrodto: Regulamin Organizacyjny Kujawsko-Pomorskiego Impresaryjnego Teatru Muzycznego w
Toruniu

Na terenie obiektu, jakim jest Zespot Patacowo-Parkowy w miejscowosci Wieniec, w chwili
obecnej brak zatrudnionych na state pracownikéow Kujawsko-Pomorskiego Impresaryjnego Teatru
Muzycznego w Toruniu. Aktualnie ochronag obiektu zajmuja sie pracownicy wynajetej firmy JAG,
przebywajacy tam stale, natomiast dodatkowo (trzykrotnie w ciagu roku) prace porzadkowe na
terenie parku, zwiazane z konserwacja zieleni, zlecane sa specjalistycznej firmie ogrodniczej.
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Dyrektor Teatru

Koordynator

Kierownik
Techniczny
Teatru

Gtowny Dziat Promocji i
Ksiegowy Marketingu

Specjalista ds
rozliczania
projektu

Ryc. 14. Struktura zarzadzania projektem

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie ,,Studium Wykonalnosci Projektu inwestycyjnego ...”

W trakcie realizacji projektu modernizacji Zespotu Patacowo-Parkowego powotany zostanie
zespot ds. wdrazania projektu, dziatajacy az do jego zakonczenia. W jego sktad wejda: 1.
Koordynator; 2. Gtoéwny Ksiegowy; 3. Specjalista ds. rozliczania projektu; 4. Pracownicy Dziatu
Promocji i Impresariatu; 5. Kierownik Techniczny Teatru; 6. Dyrektor Kujawsko-Pomorskiego
Impresaryjnego Teatru Muzycznego w Toruniu.

Koordynator, Specjalista ds. rozliczania projektu (nadzorowany przez Gtéwnego Ksiegowego)
oraz Dyrektor Kujawsko-Pomorskiego Impresaryjnego Teatru Muzycznego w Toruniu sa stale
zaangazowani w projekt.

W zakresie obowigzkéw koordynatora znajduje sie: 1. Nadzor nad przebiegiem prac
zwigzanych z realizacjg projektu (zakresem i terminowoscia realizacji). 2. Biezace monitorowanie
dziatan zwiazanych z harmonogramowaniem, budzetowaniem i przebiegiem merytorycznym prac w
ramach projektu. 3. Ustalenie zasad obiegu dokumentacji w ramach projektu. 4. Prowadzenie
kompleksu spraw zwigzanych z realizacja oraz rozliczaniem projektu. 5. Nadzor nad prawidtowym
kwalifikowaniem kosztow. 6. Sporzadzanie szczegbtowego opisu faktur i kompletowanie zatacznikow
do wnioskow o ptatnos¢ w tym protokotow odbioru, potwierdzen dokonania ptatnosci itp. 7.
Opracowywanie wnioskow o ptatnos¢ i terminowe ich przekazywanie do Operatora (w tym
kompletowanie dokumentdw rozliczeniowych, zbieranie podpisow, kserowanie i potwierdzanie za
zgodnos¢ z oryginatem faktur i protokotow odbioru, archiwizowanie wnioskow, skanowanie,
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wysytanie). 8. Nadzor nad prowadzeniem kompleksu spraw zwiazanych z analiza i monitoringiem
wskaznikow produktu i rezultatu. 9. Odpowiedzialnos¢ za promocje projektu. 10. Kompletowanie
dokumentow i przedktadanie do rozliczen. 11. Odpowiedzialnosc¢ za sprawozdawczos¢ w projekcie.
12. Udziat w kompletowaniu wnioskow o ptatnos¢. 13. Gromadzenie wszystkich dokumentow
zwiazanych z realizacja projektu, ich archiwizowanie. 14. Informowanie Dyrektora jednostki, w
ktorej jest realizowany projekt, o nieprawidtowosciach zwigzanych z realizacja projektu, a takze o
wszelkich sytuacjach mogacych miec istotny wptyw na dalszy jego przebieg. 15. Przygotowanie
zapytan ofertowych/ procedur przetargowych w ramach projektu. 16. Przeprowadzenie zapytan
ofertowych/ procedur przetargowych w ramach projektu. 17. Nadzor nad dziataniami promocyjnymi
prowadzonymi w ramach projektu.

Zakres obowiagzkow Gtownego Ksiegowego obejmuje uzgadnianie wnioskow o ptatnos¢ z
ewidencja ksiegowa w ramach kategorii kosztow.

Obowiazki Specjalisty ds. rozliczania projektu to: 1. Sprawdzanie faktur pod wzgledem
rachunkowym. 2. Przekazywanie kserokopii faktur i potwierdzen ptatnosci koordynatorowi. 3.
Prawidtowe gromadzenie archiwizowanie faktur za ustugi i dostawy realizowane w ramach projektu.
4. Przekazywanie dokumentow ksiegowych do podpisu upowaznionym osobom. 5. Rejestrowanie i
analizowanie stanu srodkow pienieznych projektu. 6. Przygotowywanie wszelkich sprawozdan,
raportow i analiz ksiegowo-finansowych na potrzeby Koordynatora Projektu.

Do obowiazkow Pracownikow Dziatu Promocji i Impresariatu nalezy przygotowywanie i
przekazywanie informacji Koordynatorowi o projekcie oraz umieszczanie ich na stronie internetowej
Teatru, natomiast Kierownik Techniczny odpowiada za uzgadnianie wraz z Koordynatorem i
Specjalista ds. rozliczania projektu wyposazenia oraz specyfikacji nabywanego w ramach projektu
sprzetu i wyposazenia.

Do zadan Dyrektora Kujawsko-Pomorskiego Impresaryjnego Teatru Muzycznego w Toruniu
nalezy: 1. Podpisanie wniosku o dofinansowanie. 2. Podpisanie umowy o dofinansowanie. 3. Nadzor
nad przebiegiem prac zwiagzanych z realizacjg projektu (zakresem i terminowoscig realizacji). 4.
Nadzor nad prawidtowym kwalifikowaniem kosztow.

Zestawione informacje pochodza ze Studium Wykonalnosci Projektu inwestycyjnego pn.
,Utworzenie Kujawskiego Centrum Muzyki w Patacu Wieniec - Remont, przebudowa i modernizacja
istniejacego Zespotu Patacowo-Parkowego w miejscowosci Wieniec koto Wtoctawka wraz z
infrastruktura zewnetrzna i zagospodarowaniem terenu Parku” (Torun, kwiecien, 2017).

Zgodnie z planami inwestycyjnymi w przysztosci (po zakonczeniu projektu
modernizacyjnego) liczba personelu zatrudnionego na terenie Zespotu Patacowo-Parkowego siegnie
kilkunastu osob. Charakter powstatych miejsc pracy bedzie wynikat z funkcji obiektu, w zwiazku z
tym pracownicy zostang zatrudnieni na stanowiskach bezposrednio zwigzanych z: obstuga widzow i
gosci, obstuga techniczng wydarzen oraz prowadzeniem spraw gospodarczych. Planowane
zatrudnienie obejmuje:

e 2 osoby na etapie realizacji do rozliczen ksiegowych;

e 1 osobe odpowiedzialng za nadzor budowlany;

e 7 pracownikow administracji: 1 osobe do obstugi technicznej, 1 osobe na etacie
ogrodnika/technika, 1 osobe do obstugi administracyjnej (sekretariat), 4 osoby do prac
porzadkowych w Patacu i w otoczeniu (w tym obstuga czesci hotelowej i kuchni);

e 3 osoby do dziatu merytorycznego odpowiedzialne za planowanie dziatalnosci
artystycznej w Patacu, sprzedaz wydarzen, prowadzenie strony internetowej, uktadanie
kalendarza wydarzen, koordynacje pracy artystycznej;

e 4 o0soby (po jednej na kazdej zmianie) odpowiedzialne za ochrone.
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Tab. 9. Zestawienie miejsc pracy utworzonych w efekcie realizacji projektu

Liczba miejsc pracy . Sredni czas trwania
, . Liczba o
utworzonych bezposrednio zatrudnienia
Podczas etapu realizacji 3 Umowa na czas nieokreslony
Podczas etapu . .
ctap 15 Umowa na czas nieokreslony
operacyjnego

Zrodto: Studium Wykonalnoéci Projektu inwestycyjnego pn. ,,Utworzenie Kujawskiego Centrum
Muzyki w Patacu Wieniec - Remont, przebudowa i modernizacja istniejacego Zespotu Patacowo-
Parkowego w miejscowosci Wieniec koto Wtoctawka wraz z infrastrukturg zewnetrzng i
zagospodarowaniem terenu Parku” (Torun, kwiecien, 2017).

Zgodnie z informacjami pozyskanymi w trakcie wywiadu z dyrektorem Kujawsko-
Pomorskiego Impresaryjnego Teatru Muzycznego w Toruniu na obecnym etapie brak dokumentow
uszczegotawiajacych plan zarzadzania czy uwzgledniajacych plan ochrony Zespotu Patacowo-
Parkowego. Przytoczone informacje na temat zarzadzania obiektem pochodza z dokumentacji
projektowej (Studium Wykonalnosci Projektu inwestycyjnego pn. ,,Utworzenie Kujawskiego Centrum
Muzyki w Patacu Wieniec - Remont, przebudowa i modernizacja istniejacego Zespotu Patacowo-
Parkowego w miejscowosci Wieniec koto Wtoctawka wraz z infrastruktura zewnetrzng i
zagospodarowaniem terenu Parku” (Torun, kwiecien, 2017).

Aktywnosci realizowane w parku (uzytkowanie)

Zespot Patacowo-Parkowy jest aktualnie wytaczony z uzytkowania. Wojewddzki Urzad
Ochrony Zabytkow w Toruniu Delegatura we Wtoctawku w dniu 23 marca 2017 r. wydat opinie o
stanie zabytku (WUOZ.DW.WZN.5183.6.8.2017.ERK), w ktorej czytamy: ,,Obecnie teren parku jest
zamkniety przed dostepem osob postronnych i dozorowany, natomiast budynki zabytkowe sg nie
zabezpieczone przed wptywami atmosferycznymi (brak szklen okien patacu na | pietrze), nie
uzytkowane i nie ogrzewane.” Tym samym ,,0becny sposob utrzymania ww. zabytkowego zespotu,
czyli brak biezacych prac remontowych i konserwatorskich, naraza go na utrate zachowanych
wartosci”.

Obiekt jest ogrodzony i catodobowo strzezony, co uniemozliwia korzystanie z terenow
zielonych nalezacych do parku. Dziatanie to zapobiegto dewastacji zabudowy patacowej. Tym
samym charakterystyka obecnie realizowanych aktywnosci nie jest mozliwa. Zagadnienie to jest
jednak na tyle istotne, ze warto dokonac perspektywicznej analizy opartej z jednej strony na
zatozeniach projektowych, ktdre wyznaczaja kierunek uzytkowania, z drugiej na opiniach
mieszkancow Wienca, wyrazajacych ich oczekiwania w stosunku do przysztego wykorzystania
Zespotu Parkowo-Patacowego.

Zgodnie z zatozeniami projektowymi Zespot Patacowo-Parkowy ma stac sie siedzibag
Kujawskiego Centrum Muzyki, ktorym zarzadza¢ bedzie Kujawsko-Pomorski Impresaryjny Teatr
Muzyczny w Toruniu. Zaktadana funkcja kulturalna obiektu bedzie implementowana (do 2006 r.
dziatat tu Oddziat Gruzlicy i Chordb Ptuc, Diagnostyki i Leczenia Raka Ptuca Szpitala Wojewddzkiego
we Wtoctawku).

Zespot Patacowo-Parkowy bedzie instytucja prowadzaca szereg projektow kulturalnych.
Realizacja czesci z nich bedzie mozliwa dzieki wspoétpracy z Muzeum Ziemi Kujawskiej i
Dobrzynskiej we Wtoctawku.
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Podstawowe aktywnosci wiazac sie beda z realizacja koncertéw i warsztatow muzycznych, w
zatozeniu promujacych mtodych, zdolnych artystéw z regionu, tj. uczniéw i absolwentow szkot
muzycznych, studentow i wychowankow Akademii Muzycznej im. Feliksa Nowosielskiego w
Bydgoszczy. Jednoczesnie swoje umiejetnosci beda mogli prezentowaé mtodzi tworcy z innych
czesci kraju i zagranicy. Miejsce to bedzie dawato mozliwos¢ zdobywania pierwszych doswiadczen
scenicznych podczas kameralnych wystepow dla publicznosci, zarowno w trakcie koncertow, jak i
innych wydarzen artystycznych (wystawianych sztuk teatralnych, matych form teatralnych). Lacznie
liczba planowanych spektakli muzycznych i dramatycznych oraz konferencji ma siegnac¢ poczatkowo
ok. 15 wydarzen rocznie.

Wspotpraca z Muzeum Ziemi Kujawskiej i Dobrzynskiej we Wtoctawku umozliwi realizacje
funkcji wystawienniczej zwiazanej z regionem. W formie wystaw czasowych (3 wystawy rocznie)
prezentowane beda zbiory muzealne dotyczace historii regionu, w szczegoélnosci rodzin Miaczynskich
i Kronenbergow - bytych wtascicieli terenu.

Zespot Patacowo-Parkowy ma takze petni¢ funkcje edukacyjna. Planowane jest prowadzenie
10 warsztatow rocznie, w formie jednodniowej lub kilkudniowej (z mozliwoscia noclegu i
wyzywienia uczestnikdw). Grupe docelowa beda stanowié zaréwno zawodowi aktorzy i muzycy, jak i
amatorzy w roznym wieku (dzieci, mtodziez i seniorzy). Oferta warsztatowa bedzie obejmowac
zajecia musicalowe z zakresu nauki Spiewu i tanca, choreograficzne, a takze teatralne - od lekcji
gry aktorskiej po tworzenie mini spektakli, matych form teatralnych, taczenie réznych sposobow
ekspresji np. pantomima i taniec. W ofercie warsztatowej znajda sie takze cwiczenia:
artykulacyjne, oddechowe i ruchowe, rytmiczne, w zakresie dykcji, interpretacji tekstow w oparciu
o rozne epoki literackie - emisji gtosu, ekspresji wyrazu. Elementem towarzyszacym beda lekcje
historii teatru i muzyki.

W niewielkim zakresie Zespot Patacowo-Parkowy bedzie wykorzystywany na prowadzenie
dziatalnosci komercyjnej - np. wynajmowanie sal.

Opinie mieszkancow Wienca na temat potencjalnego wykorzystania Zespotu Patacowo-
Parkowego postuzyty do skonfrontowania wdrazanego planu z oczekiwaniami lokalnej spotecznosci.
W tym celu przeprowadzono badania ankietowe potaczone z wywiadami na terenie wsi Wieniec w
dniach 06-07.08.2018 r. Badaniem objeto 116 respondentow w wieku od 16 do 84 lat o
zroznicowanych cechach spoteczno-demograficznych (réozny stan cywilny, ptec¢, wyksztatcenie,
status ekonomiczny). Zwrdocono takze uwage, by wsrod pytanych znalez¢ osoby o réznym czasie
mieszkania w Wiencu, gdyz, jak zatozono, ma to istotny wptyw na wyrazane opinie.

Tab. 10. Struktura respondentéw wedtug czasu mieszkania w WieAcu

Procent
od urodzenia 33,8
powyzej 20 lat 23,7
10-20 lat 15,7
5-10 lat 13
ponizej 5 lat 13,8
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ogotem 100

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Jak wynika z zebranych odpowiedzi az 91,4% respondentow twierdzi, ze interesuje sie
dalszymi losami Zespotu Patacowo-Parkowego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze tylko 32,8% deklaruje,
ze zna plany dotyczace jego zagospodarowania. W opinii mieszkancow Wienca Zespot Patacowo-
Parkowy jest szczegélnie atrakcyjny, zaréwno pod wzgledem architektonicznym, jak i
krajobrazowym. Wskazuje tak 81,0% badanych, jednak czes¢ z nich zaznacza, ze w tym stanie
obiekt nie przedstawia wiekszej wartosci.

W trakcie prowadzonych wywiadow rozmdwcy czesto podkreslali, ze nie jest dla nich
istotne, jaka funkcje bedzie petnit Zespot Patacowo-Parkowy, chcieliby jedynie, by zostat
zmodernizowany i zaadoptowany na dowolny cel, by uniknac jego dalszej dewastacji. Wprawdzie
kilka badanych osob ma z tym miejscem pejoratywne skojarzenia z czasow, gdy petnito role
szpitala, jednak wiekszos¢ respondentdow (75,9%) uwaza, ze poprzednia funkcja nie bedzie
decydowata o tym, by mieszkancy wsi niechetnie odwiedzali ten teren. Potwierdza to takze rozktad
odpowiedzi na pytanie, ,,czy mieszkancy wsi byliby zainteresowani korzystaniem z parku w celach
rekreacyjnych?” Twierdzacej odpowiedzi udzielito w tym przypadku az 91,4% badanych.

Warto takze podkresli¢, ze w opinii ankietowanych Zespot Patacowo-Parkowy ma wyrazne
ponadlokalne znaczenie, dlatego deklaruja, ze powinien on stuzy¢ nie tylko mieszkancom wsi, ale
przede wszystkim regionu, a nawet catego kraju i zagranicy.

mieszkarnicom

wsi
s . 18%
kraju i zagranicy
38% _\
_____ regionu
44%

Ryc. 15. Zestawienie odpowiedzi na pytanie, komu powinien przede wszystkim stuzy¢ Zespot
Patacowo-Parkowy?

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Zasadnicze pytanie skierowane do respondentow dotyczyto kwestii przysztej funkcji obiektu.
Badani mieli za zadanie ustosunkowanie sie do wskazanych sposobow wykorzystania obiektu, ktore
pogrupowano w dwodch kategoriach. W pierwszej, okreslonej jako ,,placowka kultury” znalazty sie:
sala koncertowa, biblioteka, siedziba domu kultury, miejsce spotkan/klub, muzeum, kino/teatr w
drugiej za$ zaproponowano: hotel, restauracje, przedszkole/ztobek, urzad, placéwke opieki
medycznej, szkote. W przypadku obu kategorii mozliwe byto takze zaproponowanie innej
odpowiedzi.

Z rozktadu odpowiedzi wynika, ze wiekszos¢ respondentow traktuje Zespot Patacowo-
Parkowy jako miejsce zwiazane z kultura - odpowiedzi nalezace do tej kategorii byty czestsze. Az
67,2% uwaza, ze obiekt powinien byc siedziba domu kultury, 65,5% wskazuje na miejsce spotkan,

89



klub. Potwierdza sie to takze w wywiadach z mieszkancami, ktorzy twierdza, ze wies$ tworzy stabo
zintegrowana spotecznos¢ (pod wptywem procesu suburbanizacji pojawit sie znaczny naptyw
ludnosci miejskiej, wiezi ulegty ostabieniu), a jednoczesnie wskazuja na deficyt przestrzeni
wspolnych, ktore mogtyby umozliwiaé integracje spotecznosci.

Blisko potowa badanych zainteresowanych jest utworzeniem kina lub teatru, jednak wielu
zaznaczato, ze w zwiazku z bliskoscia Wtoctawka tego typu placoéwka nie jest niezbedna. Podobnie
komentowano odpowiedzi dotyczace restauracji (w sasiedztwie Zespotu Patacowo-Parkowego
zlokalizowany jest punkt gastronomiczny), cho¢ nalezy podkresli¢, ze ten obiekt o komercyjnym
charakterze (nie zwiazany z kultura) cieszyt sie wysoka liczbg wskazan.

Kolejno nieco rzadziej typowano sale koncertowa, muzeum (czesto podkreslano, ze istotny
bytby zwiazek ekspozycji z najblizszym regionem, historia Zespotu Patacowo-Parkowego i rodziny
dawnych wtascicieli), biblioteke.

Inne

Urzad
Szpital/przychodnia
Hotel
Przedszkole/ztobek
Biblioteka

Muzeum

Sala koncertowa
Restauracja
Kino/teatr

Miejsce spotkan/klub

Siedziba domu kultury

0 10 20 30 40 50 60 70 80 %

Ryc. 16. Wskazania respondentow dotyczace przysztej funkcji Zespotu Patacowo-Parkowego

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Mniej wiecej co czwarty badany aprobowat adaptacje obiektu na przedszkole lub ztobek,
hotel, placowke medyczna (chetniej szpital, gdyz wies dysponuje nowa przychodnia lekarska),
ewentualnie urzad (obecnie mieszkancy musza korzysta¢ z urzedu w Brzesciu Kujawskim). Kilku
respondentow niezaleznie wskazato na potrzebe utworzenia domu seniora (np. w formie placowki
dziennego pobytu).
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4.5. Waloryzacja

4.5.1. Kategorie wartosci: historyczna, artystyczna, przyrodnicza

Zespot Patacowo-Parkowy w Wiencu ma charakter zabytkowy, wiaze sie tez z opisywanymi
wczesniej postaciami historycznym (dawnych wtascicieli, projektantow park i patacu). Zachowany
wewnatrz starodrzew parkowy jest pozostatoscia kompozycji przedwojennej z okresu rodziny
Kronenbergow, jak i wczesniejszych. Park zachowany jest w swych pierwotnych granicach, z
czytelnymi elementami kompozycji z przetomu XIX i XX wieku (uktady komponowanych grup zieleni,
wnetrz parkowych, wewnetrznych powiazan widokowych statycznych i dynamicznych).

Fot. 46. Widok na patac wzdtuz gtownej osi widokowej

Autor: Dariusz Kaminski
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Fot. 47. Starodrzew przy gtownym wjezdzie

Autor: Elzbieta Grzelak-Kostulska

) GLOWNA 0$ WIDOKOWA,WIDOK DALEKI OTWARCIE WAZNIEJSZE DRZEWA
e OSIE BOCZNE, ROWNORZEDNE, WIDOKI BLISKIE WIDOKOWE KIERUNKUJACE WZROK
el OSIE WIDOKOWE WEWNATRZ PARKU
ey WIDOKI W KIERUNKU ZEWNETRZNYM OSIE WIDOKOWE

CZESCIOWO ZATARTE

Ryc. 17. Schemat zachowanych wazniejszych powiazan widokowych w parku
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Przedwojenna kompozycja parku, czytelna z inwentaryzacji dendrologicznej, wizji
terenowej oraz analizy materiatow kartograficznych i numerycznych danych wysokosciowych,
przedstawia charakterystyczny dla drugiej potowy XIX wieku oraz poczatku XX wieku uktad. Zostat
on zakomponowany w stylu swobodnym, krajobrazowym o wyraznym przebiegu S$ciezki go
okalajacej, obwodnicy. Lagodne linie Sciezek wyznaczaja wnetrza parkowe. Catos¢ zakomponowana
zostata w jednolity, harmonijny uktad wraz z architektura zabudowy znajdujacej sie wewnatrz
parku. Od strony elewacji ogrodowej gtéwnego budynku zostaty najprawdopodobniej zastosowane
geometryczne rozwigzania podkreslajace o$S kompozycji, wage wnetrza oraz widoki. Plan parku
wpisuje sie w konwencje parkow i ogrodow projektowanych w stylu kaligraficznym. Dominante
catosci stanowi budynek patacu. To z nim zwigzane sg najwazniejsze powiazania widokowe. Dotyczy
to zaréwno widokow w kierunku patacu, jak rowniez z niego. Architektura budowli zostata scisle
powigzana z kompozycja parkowa. Do chwili obecnej odczyta¢c mozna osie widokowe z tarasow
bocznych oraz z tarasu gtéwnego. Zakomponowane one zostaty za pomoca odpowiednich gatunkow
drzew wyrdzniajacych sie z pozostatego sktadu gatunkowego parku. Zastosowano tu zabiegi
zatrzymujace oraz prowadzace wzrok. Od strony elewacji frontowej podkreslono reprezentacyjny
charakter przestrzeni za pomoca kompozycji odpowiednich gatunkéw roslinnosci. Zachowany
starodrzew sugeruje, iz w okresie $wietnosci parku powigzan kompozycyjnych z architekturag byto
zdecydowanie wiecej i dotyczyty one réwniez budynku tzw. Starego Dworu.

Fot. 48. Dawna aleja do Starego Dworu - $lady ciecia klonow

Autor: Elzbieta Grzelak-Kostulska
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Fot.49. Dawne ciagi komunikacjn il

Autor: Elzbieta Grzelak-Kostulska

W chwili obecnej park jest ogrodzony. Od strony potudniowej ogrodzenie stanowi
historyczny azurowy mur ceglany. Pozostate strony ogrodzone zostaty wspoétczesnym betonowym
murem. Od strony potnocnej czytelne sa fragmenty starodrzewu granicznego. Znajduje sie on
gtownie w czesci zachodniej tej granicy. Grupy starodrzewu granicznego czytelne sg rowniez
czesciowo wzdtuz ogrodzenia wschodniego. Od strony zachodniej - dawnego podworza
gospodarczego, brak jest wyraznej linii drzewostanu granicznego. Czytelne sa tam natomiast grupy
krzewow mogace niegdys podkresla¢ granice miedzy jednym a kolejnym terenem. Pierwotnie od
strony potnocnej znajdowato sie prawdopodobnie ogrodzenie drewniane oddzielajace park od
sadow, ogrodow uzytkowych i pol uprawnych. Dawato to mozliwos¢ zastosowania powiazan
widokowych z otaczajagcym krajobrazem oraz oddalonym w kierunku potnocnym majatkiem w
Brzeziu. W chwili obecnej, na skutek zabudowania wiekszosci terenu utrzymanie tych powiazan jest
niemozliwe. Zachowato sie natomiast powiazanie widokowe z wiezy Starego Dworu z majatkiem w
Brzeziu. Od strony potudniowej, dzieki azurowemu ogrodzeniu a takze odpowiednim zabiegom
kompozycyjnym w parku cato$¢ powigzana byta widokowo z terenem doliny rzeki Zgtowigczki. Od
strony gtownego wejscia do patacu widok podkreslony byt najprawdopodobniej w kierunku kosciota.
Za potwierdzeniem tej teorii Swiadczy zachowany starodrzew.

Na terenie parku nie wystepuja elementy wyposazenia parkowego w postaci matej
architektury i inne. Wiadomo na pewno, ze za patacem znajdowata sie fontanna. Analiza terenowa
oparta na uksztattowaniu powierzchni, powiazaniach widokowych czy roslinnosci (gatunkach lub
zakomponowaniu) wskazuje przypuszczalne lokalizacje placykow wypoczynkowych, na ktorych
znajdowac sie mogty tawki badz altana.

Catos¢ zatozenia, mimo braku odpowiedniej pielegnacji kompozycji (nowe nasadzenia
zaktocajace pierwotne rozplanowanie) oraz wprowadzenia nowej funkcji jaka byt szpital utrzymata
swoj integralny charakter z dominanta w postaci patacu oraz subdominanta w postaci Starego
Dworu.

Pomimo braku jednoznacznego dowodu na autorstwo projektu parku opisany czytelny w nim
styl charakterystyczny jest dla Waleriana Kronenberga. W momencie nabycia majatku przez
Leopolda Kronenberga, w 1869 roku, istniejacy przy patacu park miat juz najprawdopodobniej forme
kompozycji swobodnej, co byto zgodne z panujaca w danym czasie moda dla tego typu obiektow.

94



W poézniejszych latach wprowadzono prawdopodobnie poprawki kosmetyczne (np. zgodne z
aktualnymi trendami elementy geometryczne w poblizu patacu) autorstwa Waleriana Kronenberga.
Za potwierdzeniem autorstwa przemawia rowniez jego udziat przy projektowaniu parku w Brzeziu.
Leopold Julian Kronenberg (syn Leopolda Kronenberga) zapraszajac Waleriana Kronenberga do
Brzezia najprawdopodobniej zaprosit go rowniez do Wienca.

Bez wzgledu jednak na autorstwo projektu parku stanowi on przyktad zieleni
zakomponowanej zgodnie z wysokiej klasy sztuka a takze zgodnie z ogdlnoeuropejskimi trendami.
Za fakt potwierdzajacy udziat znakomitego projektanta badz zastosowanie nowoczesnych rozwiazan
planistycznych nalezy przyja¢ majetnosc wtasciciela obiektu. W owych czasach bowiem teren wokat
gtownej siedziby majatku, a takze pozostate jego otoczenie, nierzadko cata miejscowosc,
Swiadczyty o pozycji wtasciciela. Majatki osob zamoznych oraz znacznych rodow staty zawsze w
otoczeniu zieleni parkowej urzadzonej zgodnie z najnowszymi trendami projektowymi. Zatozenie
parkowe w Wiencu nalezy bez watpienia za takowe uznac.

Warto$¢ historyczng i artystyczng Zespotu Patacowo-Parkowego dopetnia wartosc
przyrodnicza. Jej ocena w przypadku okreslonego obszaru rozumiana jest jako waloryzacja
przyrodnicza (Obidzinski, Pabjanek, 2018). To niezwykle trudne i Zzmudne opracowanie, dla ktorego
podstawa do sporzadzenia powinna by¢ szczegotowa inwentaryzacja przyrodnicza wykonana przez
réznych specjalistow. Nalezy podkresli¢c rowniez, ze nie ma jednej uniwersalnej metody wykonania
waloryzacji przyrodniczej.

Waloryzacje przyrodnicza parku w Wiencu wykonano metoda bonitacji punktowej (Brodka
red., 2010; Kot, 2015; Sotowiej, 1992; Obidzinski, Pabjanek, 2018). Procedura przeprowadzenia
waloryzacji przyrodniczej zostata wykonana w ramach kilku etapow (Obidzinski, Pabjanek, 2018). W
pierwszym ustalono miedzy innymi pole podstawowe, kryteria i metode oceny. Nastepnie stworzono
baze danych o najwazniejszych komponentach srodowiska przyrodniczego lub ich cechach. W
ramach trzeciego etapu - analitycznego, zebrane informacje uporzadkowano i sklasyfikowano.
Stworzono rowniez szeregi bonitacyjne, ktérym nadano okreslone wartosci punktow. W nastepnym
etapie potaczono wszystkie oceny czastkowe. W rezultacie potaczenia powstata jedna ocena
integralna. Ocena integralna waloryzacji przyrodniczej parku w Wiencu umozliwita wskazanie
obszaréw najcenniejszych, o bardzo duzych predyspozycjach do petnienia funkcji przyrodniczych.

Park w Wiencu potozony jest w obrebie ptaskiego, erozyjnego poziomu wodd roztopowych
(Andrzejewski, 1984). Taka lokalizacja niesie konsekwencje niewielkiego zroznicowania nie tylko
rzezby terenu ale takze litologii i gleb. Wymienione wczesniej uwarunkowania, a takze brak
szczegOtowej inwentaryzacji przyrodniczej parku w Wiencu oraz jego niewielka powierzchnia
sprawiaja, ze wykonanie waloryzacji przyrodniczej dla tego obszaru jest szczegolnie trudne.

Podczas opracowania waloryzacji przyrodniczej parku w Wiencu zastosowano sztuczne pole
podstawowe w ksztatcie heksagonu. Wielkos¢ heksagonu ustalono na 1600 m2, a okreslono ja przede
wszystkim w odniesieniu do powierzchni parku. Ostatecznie wydzielono 67 pdl podstawowych.
Waloryzacje wykonano na podstawie szesciu kryteriow oceny, tj. roéznicy wysokosci, srednich
spadkow, powierzchni antropogenicznych form rzezby terenu, liczby drzew spetniajacych kryterium
pomnikowych, liczby gtazow narzutowych oraz liczby gatunkow drzew spetniajacych kryterium
pomnikowych. Wartosci wszystkich kryteriow obliczono w kazdym polu podstawowym oceny (tab.
11). Najwyzsze wartosci roznic wysokosci w polu podstawowym siegaja 3,5-4 metrow. Tak duze
deniwelacje wzgledne zwiazane sa przede wszystkim z wystepowaniem nasypéw antropogenicznych.
Na terenie parku najczesciej wystepuja deniwelacje siegajace 0,5 oraz 1 metra. Antropogeniczne
formy rzezby terenu spotykane w parku zwiazane sa gtownie z osadnictwem, komunikacja oraz
gospodarka wodna. Naleza do nich np. nasypy, rownie niwelacyjne, waty czy doty. Sa takie pola
podstawowe oceny, w ktorych powierzchnia form antropogenicznych przekracza 90%, a w przypadku
jednego pola zajmuje ona 100%. Wartosci srednich nachylen w poszczegolnych polach wahaja sie od
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ponad 6,8° do nieco ponad 1,7°. Najczesciej oscyluja one w okolicach wartosci nieznacznie
przekraczajacej 2°. W dwoch polach podstawowych sa az 4 drzewa spetniajace kryteria
pomnikowych. Na uwage zastuguja jednak pola, w ktorych z jednej strony jest duzo takich drzew, a
z drugiej reprezentuja one rozne gatunki. Stwierdzono dwa heksagony, w ktérych np. sa trzy drzewa
pomnikowe i kazde z nich nalezy do innego gatunku albo dwa inne pola, w ktorych sa 4 drzewa ale
nalezace do dwoch gatunkow. Przewazaja jednak pola, w ktorych nie ma zadnego drzewa
spetniajacego kryteria pomnikowego. Tylko w trzech polach sa gtazy narzutowe (Fot. 50-52). Przy
czym w dwach heksagonach wystepuja po jednym duzym, a w jednym polu jest jeden mniejszy.

Fot. 50. Duzy gtaz narzutowy wystepujacy we wschodniej czesci parku - spetniajacy kryterium
pomnika przyrody nieozywionej

Autor: Rafat Kot
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Fot. 51. Maty gtaz narzutowy zlokalizowany we wschodniej czesci par

Autor: Rafat Kot

97



Fot. 52. Duzy gtaz narzutowy wystepujacy w potudniowo-zachodniej czesci parku - spetniajacy
kryterium pomnika przyrody nieozywionej

Autor: Rafat Kot
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Tab. 11. Wartosci kryteriow w polu podstawowym oceny oraz przyznane im wartosci punktow: a -
numer pola, b - srednie spadki [°], ¢ - roznice wysokosci [m], d - powierzchnia antropogenicznych
form rzezby terenu [m?], e - liczba drzew pomnikowych, f - liczba gtazéow narzutowych, g - liczba
gatunkow drzew pomnikowych, h - srednie spadki-liczba punktow, i - roznica wysokosci-liczba
punktow, j - liczba drzew pomnikowych-liczba punktow, k - liczba gtazéw narzutowych-liczba
punktéw, | - liczba gatunkow drzew pomnikowych-liczba punktow, m - powierzchnia
antropogenicznych form rzezby terenu-liczba punktow, n - suma punktow

Wartosci kryteriow oceny Wartosci przyznanych punktow
a b c d e f g h i j k l m n
1| 5,54 4,00 0,00 0 0 0 4 4 0 0 0 4] 12
2| 5,03 3,50 5,04 0 0 0 4 4 0 0 0 4] 12
3] 3,83|2,00 0,00 1 0 1 3 3 2 0 3 4] 15
41 3,99|2,50| 16,77 0 0 0 3 3 0 0 0 4] 10
5] 2,34| 1,00 0,00 0 0 0 1 1 0 0 0 4 6
6] 3,46| 2,00 0,00 2 0 2 2 3 4 0 6 4] 19
71 3,93|2,00| 140,42 4 1 2 3 3 8 5 6 3] 28
8] 3,79|2,50| 113,60 1 0 1 3 3 2 0 3 31 14
9] 4,47|2,00| 151,75 0 0 0 3 3 0 0 0 3 9
10| 2,97|1,50| 264,20 0 0 0 2 2 0 0 0 2 6
11| 2,18 0,50 0,00 0 0 0 0 0 0 0 0 4 4
12| 3,06| 1,50 132,93 1 0 1 2 2 2 0 3 31 12
13| 2,96 | 1,50 132,97 0 0 0 2 2 0 0 0 3 7
14| 4,42 2,50| 520,33 3 0 2 3 3 6 0 6 1 19
15| 4,22 2,50 478,84 0 0 0 3 3 0 0 0 1 7
16| 3,05| 1,50 191,74 4 0 2 2 2 8 0 6 31 21
17| 2,91]1,00| 119,33 2 0 2 2 1 4 0 6 3] 16
18| 2,17| 0,50 0,00 0 0 0 0 0 0 0 0 4 4
19| 3,45| 1,50 | 409,46 3 0 2 2 2 6 0 6 2] 18
20| 3,70| 1,50 1448,19 2 0 2 3 2 4 0 6 0| 15
21| 3,61|2,50| 484,90 1 0 1 3 3 2 0 3 1 12
22| 2,83| 1,50 0,00 2 1 2 2 2 4 5 6 4] 23
23| 1,76 0,00 0,00 1 0 1 0 0 2 0 3 4 9
24| 2,92 1,00| 322,68 2 0 2 2 1 4 0 6 21 15
25| 2,03 | 1,00 1598,92 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1
26| 3,16 1,50 |1555,63 2 0 1 2 2 4 0 3 ol 11
27| 3,28|2,00| 508,27 1 0 1 2 3 2 0 3 1 11
28| 2,99 1,00 131,61 0 0 0 2 1 0 0 0 3 6
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29| 2,60|0,50| 56,84 1 0 1 1 0 2 0 3 4] 10
30| 2,41|1,00| 335,51 2 0 2 1 1 4 0 6 21 14
31| 4,11 2,00]|1554,03 0 0 0 3 3 0 0 0 0 6
32| 6,85]| 3,50 |1600,00 1 0 1 4 4 2 0 3 o] 13
33| 2,97| 1,50 0,00 3 0 2 2 2 6 0 6 4] 20
34| 2,08 0,50 0,00 0 0 0 0 0 0 0 0 4 4
35| 2,10|0,50| 118,92 1 0 1 0 0 2 0 3 3 8
36| 2,83|1,50| 907,47 0 0 0 2 2 0 0 0 1 5
37| 1,90| 0,50 | 1543,10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
38| 3,15|1,50| 155,20 3 1 3 2 2 6 2 9 3] 24
39] 2,66|1,00| 90,79 2 0 2 1 1 4 0 6 3] 15
40| 2,52|0,00| 134,16 2 0 2 1 0 4 0 6 3] 14
41| 2,84|1,00| 284,40 0 0 0 2 1 0 0 0 2 5
421 4,25|1,50| 814,65 1 0 1 3 2 2 0 3 1 11
431 3,08|1,50| 727,84 0 0 0 2 2 0 0 0 1 5
44| 3,23 2,00 0,00 0 0 0 2 3 0 0 0 4 9
45| 2,34|0,50| 135,19 1 0 1 1 0 2 0 3 3 9
46| 1,86 0,00 0,00 0 0 0 0 0 0 0 0 4 4
471 2,85|1,00| 328,03 1 0 1 2 1 2 0 3 2| 10
48| 2,45|1,00| 479,33 3 0 3 1 1 6 0 9 1 18
49| 3,15]1,50 0,00 0 0 0 2 2 0 0 0 4 8
50| 2,19 0,50 0,00 0 0 0 0 0 0 0 0 4 4
51| 2,36|1,00| 218,54 2 0 2 1 1 4 0 6 3] 15
52| 2,41|1,00| 191,96 1 0 1 1 1 2 0 3 31 10
53] 2,41|1,00| 621,31 0 0 0 1 1 0 0 0 1 3
541 2,32|1,00| 302,00 1 0 1 1 1 2 0 3 2 9
55| 2,60| 1,00 0,00 0 0 0 1 1 0 0 0 4 6
56| 2,59|0,50| 202,33 3 0 2 1 0 6 0 6 3] 16
57| 2,30|0,50| 39,10 0 0 0 1 0 0 0 0 4 5
58| 2,28 0,50 202,90 0 0 0 1 0 0 0 0 3 4
59| 2,50| 1,00 0,00 0 0 0 1 1 0 0 0 4 6
60| 2,91 1,00 0,00 1 0 1 2 1 2 0 3 4] 12
61| 2,42| 0,50 0,00 0 0 0 1 0 0 0 0 4 5
62| 2,90| 0,50 0,00 1 0 1 2 0 2 0 3 4] 11
63| 2,05|/0,50| 76,53 1 0 1 0 0 2 0 3 4 9
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64| 2,27 0,50 3,12 0 0 1 0 0 0 0 4 5
65| 2,54| 1,50 0,00 0 1 1 2 2 0 3 4] 12
66| 2,78| 1,00 0,00 0 0 2 1 0 0 0 4 7
67| 2,51 1,50 0,00 0 0 1 2 0 0 0 4 7

Otrzymane wartosci kryterium byty podstawa do stworzenia przedziatow (szeregéw
bonitacyjnych). W przypadku kryteriow stabo reprezentowanych w granicach parku, czyli liczby
gtazow narzutowych i liczby gatunkéw drzew pomnikowych, zastosowano odpowiednio dwa lub trzy
przedziaty. Dla pozostatych trzech kryteriow oceny zastosowano pie¢ przedziatow (tab. 12).
Kazdemu z wydzielonych przedziatow przydzielono odpowiedna liczbe punktow. Punkty bonitacyjne
przyznano w taki sposob, by wartosci wybranych kryteriow podniesc (np. liczby drzew pomnikowych
czy liczby gtazoéw narzutowych), a innych obnizy¢ (np. powierzchni antropogenicznych form rzezby
terenu). Jak wynika z przyjetego postepowania, potencjalnie jedno pole oceny mogto uzyskac
maksymalnie 34 punkty. W przeprowadzonej ocenie takiego pola nie byto. Najwyzsza wartosc¢
punktow 28 uzyskato tylko pole numer 7 (ryc. 18, 19). Najmniejsza liczbe punktéw 0, uzyskato takze
jedno pole oceny o numerze 37. Przyznane sumy punktow wszystkim heksagonom byty podstawa do
wykonania interpolacji.

Tab. 12. Kryteria waloryzacji przyrodniczej parku w Wiencu

Kryterium

Zakres wartosci kryterium

(metoda klasyfikacji)

Przedziaty

Punkty

Réznice wysokosci w polu
podstawowym [m]

0-4

0,00-0,50

0,51-1,00

1,10-1,50

1,51-2,50

2,51-4,00

Spadki Srednie [°]

1,7577-6,8489

Naturalna przerwa

1,75-2,19

ol N W N

2,20-2,66

-

2,67-3,46

3,47-4,47

4,48-6,85

antropogenicznych form

Powierzchnia

terenu [m?]

0-1600

Naturalna przerwa

0,00-76,53

AN WN

76,54-
218,54

218,55-
409,46

409,47-
907,47
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907,48-

13 5 7 9 11 1315 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61 63 65 67

NUMER POLA PODSTAWOWEGO

1600,00 0
0 0
1 2
Liczba drzew spetniajacych
. . 0-4 2 4
kryterium pomnikowych
3 6
4 8
0 0
Liczba gatunkow drzew 1 3
spetniajacych kryterium 0-3
pomnikowych 2 6
3 9
0 0
Liczba gtazoéw narzutowych 0-1 2 mate gtazy
1
5 duzy gtaz
28 28
26-] -26
24- -24
22- -22
20+ -20
18- -18
5
< >
S 14- 14 &
o zZ
< P
= 12- 12 o
%) =3
10+ -10

Ryc. 18. Wartosci sumy punktow bonitacyjnych przyznane poszczegolnym polom podstawowym

oceny
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Takie ujecie umozliwia zaprezentowanie rozmieszczenia roznie ocenionych fragmentéw
parku w sposob ciagty, a nie tylko geometryczny (ryc. 20). Wszystkie prace realizowane w ramach
waloryzacji przyrodniczej parku w Wiencu wykonano przy uzyciu narzedzi i oprogramowania z
pakietu GIS.

Jak wynika z przeprowadzonej waloryzacji przyrodniczej, w parku w Wiencu wystepuja trzy
obszary o najwiekszej wartosci przyrodniczej. Dwa z nich zlokalizowane sa we wschodniej, a trzeci
w potudniowo-zachodniej czesci parku (ryc. 19, 20). Dla obszaréw zlokalizowanych we wschodniej
czesci parku charakterystyczne sg Srednie wartosci spadkow oraz wysokosci wzglednych, a takze
brak lub niewielkie powierzchnie antropogenicznych form rzezby terenu. O bardzo wysokiej ocenie
tego fragmentu parku zadecydowato gtownie wystepowanie gtazow narzutowych, w heksagonach 22
i 38 (Fot. 50, 51) oraz drzew pomnikowych, w heksagonach 16, 22, 33 i 38. Warto podkreslic, ze
wymienione cztery pola w ocenie integralnej uzyskaty od 20-24 punktéw bonitacyjnych (tab. 11). |
tak w polu 38 wystepuja trzy drzewa spetniajace kryterium pomnikowych, ktére nalezg do trzech
réznych gatunkow (wiaz szyputkowy, klon zwyczajny, kasztanowiec zwyczajny). W polu 16 sa az
cztery drzewa nalezace do dwoch gatunkow. Sa to 3 jesiony wynioste oraz kasztanowiec zwyczajny.
W heksagonie 33 rosng trzy pomnikowe drzewa, ktore nalezg do dwdch gatunkow i sg to 2 jesiony
wynioste oraz klon jawor pospolity. Z kolei w polu 22 za pomnikowe uznano dwa drzewa -
kasztanowiec zwyczajny oraz jesion wyniosty. Na niewielkim obszarze we wschodniej czesci parku
spotka¢ mozna zatem 12 drzew spetniajacych kryterium pomnikowych, ktére naleza do pieciu
gatunkow. Trzeci z najwartosciowszych obszarow parku, zlokalizowany w jego potudniowo-
zachodniej czesci, jest wyjatkowy, poniewaz pokrywajacy sie z nim heksagon numer 7 w ocenie
integralnej otrzymat az 28 punktow, czyli najwiecej sposrod wszystkich pol podstawowych oceny
(tab. 11). O wyjatkowosci tego fragmentu parku zadecydowaty duze wartosci Srednich spadkow i
réznic wysokosci oraz niewielki udziat antropogenicznych form rzezby terenu. Poza wymienionymi
cechami wartos¢ przyrodnicza przede wszystkim podnosi wystepowanie duzego gtazu narzutowego
(Fot. 52) oraz az czterech drzew spetniajacych kryterium pomnikowych, ktore naleza do dwdch
gatunkéw, tj. 3 jesionow wyniostych oraz kasztanowca zwyczajnego.

Obszary o duzej wartosci przyrodniczej sa rozproszone i wystepuja w kilku ptatach.
Wyraznie przewazajg one w potudniowej czesci obszaru badan. Tereny o bardzo matej wartosci
przyrodniczej rowniez wystepuja ptatami przewazaja w centralnej i potnocnej czesci parku (ryc.
20).

Wykonana na podstawie istniejacych danych oraz informacji zebranych w trakcie krotkich
rekonesansow terenowych wstepna waloryzacja, umozliwita wskazanie wartosciowych fragmentow
parku. Przeprowadzone prace terenowe i kameralne umozliwiaja réwniez wskazanie koniecznych do
wykonania prac, ktore mogtyby poprawi¢ kondycje i funkcjonowanie parku oraz zwiekszy¢ jego
wartos¢ przyrodnicza. Do takich prac miedzy innymi naleza:

- wykonanie szczegotowej inwentaryzacji parku oraz jego bezposredniego otoczenia,

- przeprowadzenie szczegotowego kartowania litologii, gleb, wod podziemnych, rzezby
terenu gtownie antropogenicznej,

- wykonanie odpowiednich zabiegow pielegnacyjnych i walki z wystepujacymi szkodnikami
np. na drzewach,

- wykonanie rewaloryzacji przyrodniczej parku,

- przygotowanie dokumentacji i uruchomienie procedur w celu objecia ochrona drzew
spetniajacych kryteria pomnikowych oraz gtazow narzutowych (Fot. 50-52).

103



18°55'E

0 75 150 m

LEGENDA

|:| Granica parku w Wiencu

Waloryzacja przyrodnicza
bardzo mata
mata

- srednia

- duza

- bardzo duza

52°39'N

Ryc. 19. Waloryzacja przyrodnicza parku w Wiencu
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I: Granica parku w Wiencu

Waloryzacja przyrodnicza
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- duza

- bardzo duza

Ryc. 20. Waloryzacja przyrodnicza parku w Wiencu - interpolacja
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4.5.2. Wykorzystanie spoteczne

W mysl ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2003 nr 162, poz. 1568)
krajobraz kulturowy to przestrzen historycznie uksztattowana w wyniku dziatalnosci cztowieka,
zawierajaca wytwory cywilizacji oraz elementy przyrodnicze. Pamietajac, ze krajobraz kulturowy
odzwierciedla wzajemne interakcje miedzy ludzmi a ich Srodowiskiem zycia (Bogdanowski, 1976)
oczywista staje sie istotnosc¢ lokalnych wiezow wystepujacych w obrebie spotecznosci rozumianej
jako wspolnota kulturowa, a takze poczucie przynaleznosci do niej, topofilia.

Ocena tych kwestii wymaga zarysowania ogolnego kontekstu, ktory pozwala zrozumiec
charakter opisywanej spotecznosci. Szczegblnie waznym punktem odniesienia jest samo potozenie
wsi Wieniec, zlokalizowanej w bliskim sasiedztwie Wtoctawka, co powoduje, ze obszar ten nalezy
zaliczy¢ do strefy podmiejskiej. Pociaga to za sobg ujawnienie sie problemu zwigzanego z procesami
integracyjnymi, ktore sg szczegélnie trudne przy statym naptywie nowych mieszkancow
(obserwowany jest przyrost liczby ludnosci), co znaczaco zaktoca spojnosc grupy (tab. 10). Silna
aktywnos$¢ na tym terenie procesu suburbanizacji, obok wspomnianego wzrostu liczby ludnosci,
powoduje takze pogtebienie heterogenicznosci w obrebie spotecznosci. Nowi mieszkancy to w duzej
mierze osoby migrujace z Wtoctawka, ktore cechuje miejski styl zycia, wyzszy poziom
wyksztatcenia, wyzszy status materialny. Zaznacza sie to takze w przestrzeni wsi, w ktorej pewne
fragmenty stanowi wytacznie nowa zabudowa jednorodzinna o wysokim standardzie, a powstajace
osiedla nie maja zadnych cech typowych dla wiejskiej zabudowy, przypominajac typowe dzielnice
rezydencjalne miasta (fot. ponizej).

Fot. 53. Zabudowa mieszkaniowa w nowych czesciach wsi

Autor: Elzbieta Grzelak-Kostulska

Na tym tle charakteryzujac lokalng spotecznos¢ nalezy zwroci¢ uwage na nastepujace,
opisane ponizej, aspekty:

- stosunek mieszkancow do wsi,
- problem taczacej ich wiezi,

- stopien zaangazowania spotecznego.
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Ogolna ocena Wienca jako miejsca do zycia jest bardzo wysoka. Jak wynika z
przeprowadzonych badan ankietowych respondenci w skali od 1 do 5 az w 52% przypadkow
zadeklarowali najwyzsza ocene - 5, a nieco nizsza - 4 wskazato 31% pytanych (ryc. 21). Wies jest
postrzegana jako miejsce o znacznym potencjale rozwojowym - uwaza tak az 91% respondentéow
(62% wskazuje, ze zdecydowanie tak, 29%, ze raczej tak) - ryc. 22.

52%

31%

ml w2 @3 4 5

Ryc. 21. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy uwaza Pan/i Wieniec za dobre miejsce do zycia?
Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

m zdecydowanie tak I raczejtak nie wiem ' raczej nie
Ryc. 22. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy uwaza Pan/i, ze Wieniec to miejsce, ktdre ma
potencjat, moze rozwijac sie lepiej niz inne wsie?

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych
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mieszkancy

cenne zabytki

ciekawa historia

dynamiczny rozwoj (nowoczesna gospodarka)

Srodowisko przyrodnicze

dobre potozenie, atrakcyjne sgsiedztwo
(uzdrowisko, blisko$¢ miasta, autostrada)

T
0 10 20 3

0O 40 50 60 70 80 90
Ryc. 23. Struktura odpowiedzi na pytanie: Co Pana/i zdaniem jest najwiekszym atutem Wienca?

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Pytani mieszkancy dos¢ jednomyslnie wskazywali na bardzo korzystne potozenie Wienca
(ryc. 23), zaréwno komunikacyjne, jak i wynikajace z mozliwosci korzystania z sasiedztwa duzego
miasta (ceniono dostep do placowek handlowych, kultury). Az 2/3 badanych uwaza, ze bliskos¢
uzdrowiska Wieniec Zdroj moze mie¢ wptyw na ich zycie (ryc. 24), w wywiadach podkreslali, ze
oceniaja ten aspekt bardzo pozytywnie w kontekscie potencjalnego rynku pracy, dostepnosci do
terenow rekreacyjnych. Poza potozeniem cze$¢ badanych za atut swojej miejscowosci uwaza
dynamiczny rozwoj - 57,1% zgadza sie ze stwierdzeniem, ze Wieniec to wieS nowoczesna. Mniej
wiecej 1/5 dostrzega atuty wsi wynikajace z jej ciekawej i bogatej historii oraz z walorow
srodowiska przyrodniczego. Zdecydowanie niedocenianym elementem sg sami mieszkancy.

Tab. 13. Opinie badanych dotyczace Wienca i jego mieszkancow

mieszkancy Wienca sa dumni ze swojej miejscowosci 52?:%
mieszkancow taczy od pokolen silna wiez 34,5%
wielu mieszkancoéw (niezaleznie od wieku) interesuje sie historig i 43.1%
kulturg swojego regionu ’

mieszkancy majg wptyw na to, co sie dzieje we wsi 37,9%
Wieniec to wies nowoczesna 57,1%
mieszkancy sa wyjatkowo goscinni 41,4%

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych
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60 +——

50 +——

66,7

24,6

8,8

Tak Nie wiem Nie
Ryc. 24. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy uwaza Pan/i, ze rozwoj uzdrowiska Wieniec Zdroj
moze mie¢ wptyw na zycie mieszkancow w Wiencu?

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Drugim wymienionym aspektem jest zagadnienie wiezi taczacej mieszkancow (ryc. 25).
Subiektywna ocena wskazuje, ze zaledwie 12% pytanych ocenia ja jako silna, dalsze 31% jako dos¢
silna. Jedna trzecia respondentow nie potrafita odpowiedzie¢ na to pytanie. Rdzna ocena jest silnie
powigzana z dtugoscia mieszkania w Wiencu (ryc. 26). Wsrdd ankietowanych dostrzegajacych silng
wiez pomiedzy mieszkancami (ponad potowa) sa przede wszystkim osoby zwiazane z Wiehncem od
urodzenia (,,wszyscy sie tu znamy albo jestesmy ze soba spokrewnieni”) lub mieszkajace dtuzej niz
20 lat - okoto 1/3. W grupie os6b mieszkajacych krocej niz 5 lat nikt nie dostrzegt silnych wiezi, co
wynika z wtasnej perspektywy i nieznajomosci pozostatych mieszkancow.

Nalezy jednak podkreslié¢, ze w trakcie badan terenowych (zarowno ankietowych jak i
wywiadow) sami mieszkancy czesto podnosili problem pogtebiajacego sie zroznicowania wsi.
Zwracali uwage na znaczne ostabienie wiezi spotecznych, brak spojnosci, czy wrecz dezintegracje
wspolnoty. Cho¢ 1/3 twierdzi, ze mieszkancow taczy od pokolen silna wiez, nalezy dodac, ze
zastrzegano, iz dotyczy to tylko czesci populacji.

3%
T 12%

21%

31%

33%

bardzo silne dos¢ silne nie wiem stabe bardzo stabe lub brak
Ryc. 25. Struktura odpowiedzi na pytanie: Jak ocenia Pani/i wiezi miedzy mieszkancami Wienca?
Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych
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pon. 5 lat
0%

5-10 lat

10-20 lat 2%
10%

od urodzenia
pow. 20 lat 55%
30%

Ryc. 26. Struktura respondentow wskazujacych na silng wiez taczaca mieszkancow wg czasu
mieszkania w Wiencu

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Nie 14,5

Nie wiem 38,2

Tak 47,3

Ryc. 27. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy mieszkancy zgtaszaja i podejmujg wtasne inicjatywy
majace wptyw na ich poziom zycia?

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Wiezi spoteczne to takze zagadnienie istotne dla podejmowania wspolnych dziatan w ramach
spotecznosci lokalnej. Kwestia ta nie jest jednak prosta na tyle, by wieksza spojnos¢ jednoznacznie
przektada¢ na wyzsza aktywnos¢ i odwrotnie. Przy ogolnie niskim zaangazowaniu tradycyjnej
spotecznosci silne wiezi spoteczne nie zapewniaja ujawniania sie inicjatyw oddolnych, moga je
nawet blokowac.
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Ryc. 28. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy mieszkancy maja wptyw na to, co sie dzieje we wsi
wg czasu mieszkania w Wiencu

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Z przeprowadzonych wywiadow wynika takze, ze wieksza potrzebe integracji, wspolnych
dziatan, partycypowania w podejmowanych inicjatywach wykazuja tzw. ,nowi mieszkancy”. W
ankietach z kolei az 75% badanych mieszkajacych w Wiencu krocej niz 5 lat twierdzi, ze mieszkancy
maja wptyw na to, co sie dzieje we wsi, wsrod mieszkajacych od urodzenia tego zdania jest
zaledwie 21,1% (ryc. 28). Roznice te moga wynikac z faktu przeniesienia z miasta postaw
zwiazanych z aktywnoscia spoteczng. Wies jest pod tym wzgledem znacznie bardziej zachowawcza.
Partycypacja spoteczna, jako zjawisko stosunkowo nowe w polskich realiach, jest swego rodzaju
innowacja, ktorej upowszechnienie wymaga czasu. W spotecznosciach tradycyjnych, bardziej
konserwatywnych przyjmowana jest znacznie wolniej. Wiezi spoteczne moga odgrywac istotna role
w aktywizacji mieszkancow, powstawaniu inicjatyw oddolnych, jednak w pierwszej kolejnosci w
swiadomosci mieszkancow musi sie utrwali¢ zasadnos¢ podejmowania dziatan partycypacyjnych.
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Nie 1 Tak

Ryc. 29. Struktura respondentéw wskazujacych na zainteresowanie mieszkancéw (niezaleznie od
wieku) historig i kultura swojego regionu wg czasu mieszkania w Wiencu

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

I Bardzo czesto H Sporadycznie
= Nie ze wzgledu na obecnos¢ szpitala Nie byto takiej mozliwosci
nie wiem

Ryc. 30. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy w przesztosci park wokot patacu byt miejscem
odwiedzanym przez mieszkancow w celach rekreacyjnych?

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych
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Nie [ Tak

Ryc. 31. Zainteresowanie mieszkancow Zespotem Parkowo-Patacowym
Objasnienia; A - Czy interesuje sie Pan/i dalszymi losami Zespotu Parkowo-Patacowego?
B - Czy zna Pan/i plany dotyczace zagospodarowania Zespotu Parkowo-Patacowego?

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

W kontekscie budowania wiezi spotecznych warto takze wspomniec¢ o wynikach badan, ktore
pokazuja zainteresowanie mieszkancow historia i kultura regionu (ryc. 29). Aspekt ten jest bardzo
istotny, gdyz znajomosc kultury, wiedza o przesztosci przyczyniaja sie do budowania wspolnoty,
integruja lokalna spotecznos¢. Zgodnie z oczekiwaniami dos¢ duzy odsetek potwierdzajacych
zainteresowanie tg sferg stanowig mieszkajacy w Wiencu od urodzenia (sadzi tak blisko potowa tej
grupy). Dos¢ zaskakujacy jest jednak bardzo wysoki udziat odpowiedzi potwierdzajacych
zainteresowanie wsrod osob mieszkajacych we wsi od 5 do 10 lat (ryc. 29). To kategoria osob w
wieku srednim, ustabilizowana materialnie, ktora czesciowo zakorzenita sie juz w nowym otoczeniu,
miata czas poznac¢ sasiadow. | cho¢ ogotem mniej niz potowa mieszkancow dostrzega
zainteresowanie wtasnym regionem, to stwierdzony fakt angazowania sie nowych mieszkancow w
poznawanie otoczenia wydaje sie bardzo pozytywny.

Niezaleznie od tego problemem w dalszym ciggu pozostaje kwestia integracji mieszkancow.
Niektorzy badani wskazywali na brak przestrzeni publicznych, ktére mogtyby stanowic¢ obszar
wzajemnego kontaktu (jedyny taki teren jest wtasnoscia parafii, ktora udostepnia go podczas
imprez). Pojawiaty sie takze sugestie, ze otwarcie terenu parku dla mieszkancow mogtoby w duzej
mierze przyczyni¢ sie do poprawy spojnosci lokalnej spotecznosci. Park mogtby stac sie miejscem
codziennych spotkan seniorow, rodzicow z dzie¢mi, mtodziezy oraz miejscem, gdzie mogtyby
odbywac sie imprezy integrujace mieszkancow.

Warto takze nadmienié, ze mieszkancow cechuje silnie emocjonalny stosunek do terenu
parku i patacu. Zdecydowana wiekszo$¢ odczuwa z tym miejscem silng wiez, ktdora przektada sie na
zywe zainteresowanie losami obiektu. Niektorzy wspominali czasy przedwojenne, podkreslajac
ogromny wptyw dawnych wtascicieli na zycie mieszkancow. Akcentowano przy tym pozytywne
aspekty, zwracajac uwage na Swietng organizacje pracy, rozplanowanie w przestrzeni wsi obiektow
zwiazanych z patacem, mieszkan dla pracownikow itp.
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Zespot Parkowo-Patacowy w Swiadomosci wielu mieszkancéw (41%), zwtaszcza starszych,
kojarzony jest jako teren posiadajacy w przesztosci funkcje rekreacyjna (ryc. 30), czesto
odwiedzany przez mieszkancow wsi. W wywiadach podkreslano wielokrotnie dawne walory
estetyczne ogrodu, zwtaszcza zadbane klomby, krzewy réz. Z kolei 36% badanych twierdzi, ze park
wokot patacu nie mogt by¢ odwiedzany przez miejscowa ludnosé. Przypominaja, ze teren ten byt
zamkniety brama i szlabanem przy wjezdzie, mozliwe byty tylko wizyty u pacjentow
przebywajacych w szpitalu. Niezaleznie od istniejagcych w pamieci badanych réznych wspomnien
dotyczacych dostepnosci parku, podkreslane jest duze zainteresowanie Zespotem Parkowo-
Patacowym i troska o jego stan. Zdecydowana wigkszosc (91% respondentow) interesuje sie dalszymi
losami obiektu, cho¢ tylko 1/3 deklaruje, ze zna plany dotyczace jego zagospodarowania (ryc. 31).

Podczas wywiadow kilku mieszkancow wspominato tez o negatywnych skojarzeniach z
terenem parku i patacem (jedna z respondentek stwierdzita nawet, ze: ,,moja noga nigdy tam nie
postanie”). Wiazaty sie one z rola, jaka petnit obiekt - od 1949 r. funkcjonowato tu sanatorium
przeciwgruzlicze, w roku 1960 przeksztatcone w Szpital Przeciwgruzliczy i Chorob Ptuc, ktory dziatat
do 2006 r. jako Oddziat Gruzlicy i Chorob Ptuc, Diagnostyki i Leczenia Raka Ptuca Szpitala
Wojewoddzkiego we Wtoctawku. Jednak jak wynika z przeprowadzonych ankiet tylko 11%
respondentow bierze pod uwage fakt, ze poprzednia funkcja moze wptywa¢ na niechec
mieszkancéw do tego miejsca, 78% jest przeciwnego zdania (ryc. 32).

11%

11%

Tak
Nie wiem

Nie

78%

Ryc. 32. Struktura odpowiedzi na pytanie: Czy poprzednia funkcja patacu (szpital) moze mie¢ wptyw
na to, ze mieszkancy wsi beda niechetnie odwiedzali to miejsce?

Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych

Podsumowujac warto zaznaczy¢, ze mieszkancy wsi bardzo chetnie rozmawiali na temat
Zespotu Parkowo-Patacowego, podkreslajac wielokrotnie, ze maja Swiadomos¢ potencjatu tego
obiektu. W nadaniu mu nowej funkcji upatrywaliby sposobu na ratowanie obiektu. Drugorzedna
kwestig byto to, czy mieszkancy zyskaja na przywroceniu swietnosci Zespotu, zaktadajac z gory, ze
ranga obiektu predystynuje go do petnienia funkcji ponadlokalnej (szerzej kwestie opinii
mieszkancow na temat potencjalnych funkcji Zespotu omowiono w rozdziale 4.4.2. Aktywnosci
realizowane w parku). Jedyne silnie artykutowane oczekiwanie dotyczyto dostepu do terenéw
zieleni, ktore mogtyby stanowi¢ tak potrzebna przestrzen wspolng. Tym samym pielegnowanie
wartosci kulturowych mogtoby sie przyczynia¢ do wzmocnienia poczucia przynaleznosci do miejsca,
integracji grupy mieszkancéw tworzacych wspolnote.
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4.5.3. Zagrozenia zewnetrzne i wewnetrzne

Zabytkowy Park wraz z zespotem patacowym zlokalizowany jest na terenie miejscowosci
Wieniec, wchodzacej w sktad powiatu wtoctawskiego oraz gminy Brzes¢ Kujawski, potozonej w
potudniowo-wschodniej czesci wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. Zatozenie parkowe ulokowane
jest w historycznej krainie Ziemi Kujawskiej, w odlegtosci 11,5 km od Wtoctawka, bedacego stolica
powiatu. Odlegtos¢ od pozostatych dwoch gtownych miast wojewodztwa to: 54,3 km od Torunia oraz
96,7 km od Bydgoszczy, zaleznie od wybranej trasy.

Waloryzacja przestrzeni zaktada analize zagrozen zewnetrznych oraz wewnetrznych
wystepujacych na opisywanym obszarze. Za zagrozenia zewnetrzne i wewnetrzne potencjalnie
wystepujace na danym terenie mozna uznac¢: zabudowe w bezposrednim sasiedztwie, drogi,
wystepujace zaktady przemystowe, dokonane podziaty geodezyjne i wtasnosciowe, zmiany
warunkow wodno-gruntowych, a takze zagrozenie ekstremalnymi zjawiskami pogodowym.

MIESJSCOWY PLAN ZAGOSPOLAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
POLOZONEGO W OBREBE EWIDENCYJNYM WIENIEG , GMINA BRZESC KUJAWSKI .
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Ryc. 33. Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi Wieniec

Zrodto: Materiaty pozyskane z Urzedu Gminy Brze$é Kujawski

Zgodnie z obowiazujacym Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego dla
miejscowosci  Wieniec wiekszo$¢ gruntow zostata przeznaczona na cele budownictwa
mieszkaniowego wraz z ustugami nieucigzliwymi. Niewielka czes¢ stanowia tereny przeznaczone pod
uprawy rolne.
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Ryc. 34. Zagospodarowanie przestrzenne na terenie miejscowosci Wieniec

Zrodto: http://brzesckujawski.e-mapa.net/

Przechodzac do zagrozen nalezy na poczatku wspomnied, iz jest to teren o niewielkim
stopniu przeksztatcenia antropogenicznego. Na opracowywanym obszarze wystepuje rozproszona
zabudowa mieszkaniowa oraz nieliczne zabudowania gospodarcze przeznaczone ha cele ustugowe
nieucigzliwe. Na terenie miejscowosci nie wystepuja punkty o znacznej koncentracji zwartej
zabudowy mieszkaniowej jak i technicznej. Charakteryzujac typ zabudowy Wienca mozna
stwierdzi¢, ze wystepujaca tutaj zabudowa posiada uktad przestrzenny charakterystyczny dla wsi
typu wielodroznica. Miejscowosc charakteryzuje sie rozproszona czy tez luzna zabudowa rozwinieta
wzdtuz kilku ciagow komunikacyjnych.

Pierwszym elementem dokonywanej waloryzacji jest zabudowa w bezposrednim sasiedztwie
zatozenia parkowego. Tak jak juz wspomniano na terenie wsi nie wystepuja obszary o gestej,
zwartej zabudowie. W przewazajacej czesci ma ona charakter jednorodzinny, niski - przewaznie
wystepuja budynki o wysokosci do drugiego pietra. Dodatkowo na niektorych posesjach wsrod
budynkow mieszkalnych wystepuja zabudowania techniczne oraz inwentarskie - niezbyt wysokie, o
architekturze typowej dla wiejskich budynkow technicznych.

Zespot patacowo-parkowy zlokalizowany jest w centralnej czesci wsi. Ze wszystkich stron
otoczony jest buforem zieleni w postaci wiekowego zatozenia parkowego posiadajacego uktad
charakterystyczny dla drugiej potowy wieku XIX oraz poczatku XX. W bezposrednim sasiedztwie
Patacu zaczynajac od strony potnocnej zlokalizowana jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,
taki sam rodzaj zabudowy wystepuje po stronie wschodniej patrzac od frontu zatozenia. Od strony
potudniowej (frontalnej) z parkiem sasiaduje ulica Parkowa, bedaca droga gminna. Od zachodu,
bezposrednio za granicami parku zlokalizowane sa zabudowania handlowo-ustugowe oraz
utwardzony plac petniacy funkcje parkingu.

Na terenie wsi jak i w bezposrednim sasiedztwie parku nie zostaty zlokalizowane zadne
zaktady przemystowe ani produkcyjne, mogace stanowic¢ jakiekolwiek zagrozenie dla walorow parku.
Klasyfikujac dziatalnosci gospodarcze na terenie wsi mozna wyrozni¢ zaktady handlowo-ustugowe
oraz drobne przedsiebiorstwa. Ponadto do dziatalnosci gospodarczych nalezy zakwalifikowac
réwniez gospodarstwa rolne.
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Ryc. 35. Struktura wtasnosciowa nieruchomosci wraz z numerami ewidencyjnymi dziatek na
terenie wsi Wieniec

Zrodto: http://mapy.geoportal.gov.pl/imap/?gpmap=gp0&actions=acShowServices_KATASTER

W kwestii wtasnosciowej nieruchomosci znajdujacych sie w bezposrednim sasiedztwie
zatozenia parkowego mozna stwierdzi¢, ze w wiekszosci dziatki te stanowig wtasnos¢ prywatna,
wyjatkiem sg pasy drogowe wraz z lokalnymi drogami, bedace wtasnoscig gminna.

W odlegtosci ok. 1 km w linii prostej od zatozenia parkowego zlokalizowana jest autostrada
A1 wraz z miejscem obstugi podroznych (MOP Machnacz Potnoc), w poblizu przebiega droga
wojewodzka nr 268 relacji Brzezie - Brzes¢ Kujawski. Jednakze wspomniana infrastruktura
komunikacyjna nie wptywa na stan przyrodniczy oraz techniczny zabytkowego parku wraz z
patacem.

Na terenie parku oraz w jego najblizszym sasiedztwie nie wystepuja zadne zbiorniki ani
cieki wodne, bedace potencjalnym zagrozeniem w kwestii zmiany warunkow wodnych.

Groznymi zjawiskami sg za to burze. Przecietnie w Wiencu obserwowano 7 dni z burza w
ciagu roku. Jednak obserwacje prowadzone w stacjach Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej
wykazuja, iz w tym rejonie wystepuje ok. 20-22 dni z burza (Internetowy Atlas Wojewodztwa ...,
Kejna, Strzyzewski, 2017). Czasami sa to burze gwattowne z gradobiciami (w wojewddztwie 2-3 dni
z gradem) oraz silnymi szkwatami (jak np. w sierpniu 2017 r. we wschodniej czesci wojewodztwa).
Mozliwe sa tez traby powietrzne. Silne burze ze szkwatami i tragbami powietrznymi (z wiatrem
przekraczajacym 30 ms-1) moga pojawic sie niespodziewanie w kazdym rejonie. Okres intensywnych
burz przypada na miesiace od maja po sierpien. W wyniku huraganowego wiatru moga zostac
powalane drzewa, zwtaszcza starodrzew w parkach przydworskich, zniszczone moga zostac¢ budynki,
zerwane dachy i zniszczona infrastruktura parkowa. Zagrozeniem sa coraz czestsze fale upatow
(wielodniowe okresy z temperatura maksymalng ponad 30°C), zwiekszajace ryzyko pozarowe w
lasach, na polach oraz dla budynkow. W czasie burz wystepuja opady nawalne, w ciaggu doby suma
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opadow moze przekroczy¢ 50, a nawet 100 mm, np. w pobliskim Starym Brzesciu najwiekszy opad
dobowy wynidst 65,7 mm, a w Chodczu 57,8 mm (Kejna, Strzyzewski, 2017). Tak intensywne opady
powoduja podtopienia oraz zalania pomieszczen.

W celu zmniejszenia zagrozenia ekstremalnymi zjawiskami pogodowymi nalezy uwzgledniac
ostrzezenia wydawane przez IMGW oraz regionalne Centra Zarzadzania Kryzysowego. Nalezy rowniez
sprawdzi¢ stan techniczny budynkow, zdrowotnos¢ drzew i podjac inne dziatania zabezpieczajace
mienie oraz zdrowie i zycie ludzi przed gwattownymi zjawiskami pogodowymi.

Analizujac dokumenty zarowno strategiczne jak i planistyczne obejmujace swoim zasiegiem
rozwazany obszar mozna stwierdzi¢ brak jakichkolwiek plandw, ktore pociagatyby za soba wigksze
zmiany w blizszej, czy tez dalszej przysztosci. W Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania przestrzennego dla gminy Brzes¢ Kujawski zawarto wazne z punktu widzenia
eliminowania potencjalnych zagrozen dla danego obszaru postulaty. Najwazniejsze z nich to (za
Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy Brzes¢
Kujawski):

e  Wtasciwe wykorzystanie waloréw przyrodniczych, kulturowych i uzdrowiskowych;

e Rozwoj sieci infrastruktury technicznej i ochrone srodowiska naturalnego;

e Promocja walorow turystycznych, uzdrowiskowych i historyczno-kulturowych gminy;

e Konserwacja oraz szerokie turystyczne wykorzystanie zasobow dziedzictwa
kulturowego;

e Konserwacja zabytkowych obiektow sakralnych oraz zespotow parkowo-dworskich;

e Rewaloryzacja zabytkowych uktadow urbanistycznych o duzym znaczeniu
kulturowym i historycznym.

Podsumowujac, po przeanalizowaniu dokumentow planistycznych, strategicznych oraz
opracowan kartograficznych dla miejscowosci Wieniec zlokalizowanej na terenie gminy Brzesc¢
Kujawski, w wojewodztwie kujawsko-pomorskim mozna stwierdzi¢, ze potozone tam zatozenie
parkowo-patacowe nie znajduje sie pod wptywem oddziatywania zadnego z antropogenicznych
zagrozen. Wazna informacja sa postulaty zawarte w Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy Brzes¢ Kujawski dotyczace dziatan ochronnych
oraz konserwatorskich na terenie gminy. Zapewniaja one, iz na danym obszarze nie zostang
wykonane inwestycje, ktore mogtyby sie przyczyni¢ do degradacji walorow historycznych i
przyrodniczych parku. Jedynym realnym zagrozeniem sa gwattowne zjawiska pogodowe wystepujace
na danym obszarze. Ponadto nawiazujac do czynnikow antropogenicznych, dla opracowywanego
obszaru nie przewidziano w bliskiej przysztosci zmian, ktore mogtyby w znaczacy sposéb
oddziatywa¢ na funkcjonowanie oraz stan, zaréwno przyrodniczy jak i techniczny, obiektow
zlokalizowanych na terenie zabytkowego parku wraz z zespotem patacowym w Wiencu.
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5. Wnioski

5.1. Obiekty modelowe pod wzgledem ochrony, zagospodarowania i
uzytkowania (,,dobre praktyki”)

Definiowanie dziatan podejmowanych przez cztowieka na obszarze parkow historycznych
moze budzi¢ pewne trudnosci. Wynikaja one z faktu, ze granica pomiedzy rewaloryzacja a
rewitalizacja w niektérych przypadkach moze okazac sie niezbyt wyrazna. W pierwszej kolejnosci
nalezy w zwiazku z tym zdefiniowa¢ oba te terminy. Rewitalizacja jak podaja Furtak (2012) lub
Kosinski (2009), to w srodowiskach tworcéw - architektow, urbanistow i architektéw krajobrazu,
wieloptaszczyznowy i wielowatkowy cykl zabiegéw dotyczacych miejsca lub wiekszego obszaru,
majacych na celu poprawienie jego wartosci technicznych, estetycznych, funkcjonalnych, ale
réowniez ekonomicznych, spotecznych, kulturowych, demograficznych, psychologicznych i
srodowiskowych. Zdaniem wymienionych autoréw rewitalizacja powinna obejmowac konsultacje z
przysztymi lub aktualnymi uzytkownikami terenu, ktory staje sie scena dziatan rewitalizacyjnych.
Podobne znaczenie terminu rewitalizacja podaje Sroda-Murawska et al. (2017), Rogatka et al.
(2015), Kaczmarek (2009), Billert (2004), Parysek (2001, 2005). W odrdznieniu od rewitalizacji,
pojecie rewaloryzacji jest bardzo waskie i odnosi sie wytacznie do przywrocenia obiektom
historycznym ich dawnego wygladu (por. Eysymontt, 2004; Stawiska, Stawiski, 2005; Kusnierz-Krupa,
2013). W zwiazku z tym, podczas gdy termin rewitalizacja dotyczy procesu wieloaspektowego
(odnosi sie nie tylko do modernizacji obiektow/przestrzeni, ale takze do ich przemian funkcjonalno-
przestrzennych i wykreowania ich jako miejsc uzytecznych spotecznie), termin rewaloryzacja
porusza tylko kwestie modernizacji w znaczeniu odnowy, przywrocenia dawnej swietnosci.

Przywotane ponizej projekty, stanowiace tzw. ,,dobre praktyki”, z reguty wykraczaja poza
wasko rozumiang zmiane (modernizacje). Zaktada sie w nich bowiem wprowadzanie elementow
stanowiacych o ich uzytecznosci dla spotecznosci lokalnej, poprzedzone konsultacjami pomystow na
ozywienie gospodarcze. Przede wszystkim pojawia sie w wielu przypadkach zjawisko sukcesji
funkcji, ktore jest znamienne dla rewitalizacji, a nie rewaloryzacji. Warto zwroci¢ uwage, ze w
niektorych fragmentach rozdziatu postugiwano sie rownoczesnie terminem rewaloryzacja i
rewitalizacja, bo w zaleznosci od zamystu tworcow projektu, odnowa tych obiektow i otaczajacej
ich przestrzeni obejmowata wytacznie rewaloryzacje lub odnosita sie do kompleksowej rewitalizacji.
W przypadku poszczegolnych przyktadow, ktore spetniaty kryteria rewitalizacji, takim okresleniem
postugiwano sie w celu odpowiedniej ich charakterystyki.

Idea rewitalizacji parkow historycznych (zabytkowych)

Istniejace wspotczesnie parki zabytkowe to zwykle obiekty o duzej wartosci historycznej,
czesto stanowiace pozostatos¢ waznych - prestizowo lub artystycznie -rezydencji. Pierwotnie zwykle
prywatne, z czasem przeksztatcane byty one w otwarte przestrzenie publiczne i poddawane
koniecznym adaptacjom wnetrz oraz catego otaczajacego ich obszaru w celu osiagniecia jak
najlepszych rezultatow w wymiarze funkcjonalnym. Niestety, nierzadko wraz z sukcesja funkcji
danego obiektu pogarszat sie jego stan techniczny, a takze zanikaty jego wartosci przyrodnicze, jak
i kulturowe. W zwiazku z ogromnym potencjatem tkwiacym w zabytkowych parkach lub zespotach
parkowo-patacowych, przy jednoczesnie niesatysfakcjonujacym samorzady lub spotecznosci lokalne
kierunku przeksztatcen funkcjonalno-przestrzennych obiektow, celem projektu HICAPS
realizowanego przez wybrane kraje Unii Europejskiej w ramach funduszu Interreg, jest ochrona
zasobow dziedzictwa kulturowego i naturalnego w postaci historycznych parkow i ogrodow, ktore
znajduja sie w otoczeniu zabytkowych obiektow (https://www.kujawsko-pomorskie.pl/europejska-
wspolpraca-terytorialna/projekt-hicaps, 2018-07-03).
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Utrzymanie lub przywracanie wtasciwego stanu tychze obiektow jest poniekad
koniecznoscia, szczegolnie na obszarach waznych z punktu widzenia dziedzictwa kulturowego, a
takze obszarach atrakcyjnych wizualnie (Soldani et al., 2004). Rewaloryzacja lub nawet
rewitalizacja tego typu parkow w zwiazku z wystepowaniem licznych zmian funkcjonalno-
przyrodniczych, jak i przyrodniczych w stosunku do ich stanu pierwotnego, z jednej strony, a z
drugiej, pozadanych i oczekiwanych kierunkow przeksztatcen, jest niezwykle trudnym zadaniem.
Generalnie wiaze sie ona z problemami, kategoryzowanymi jako:

e kompozycyjne, gdy nalezy rozwazy¢, na ile pierwotne zatozenie parku spetnia
wspotczesne oczekiwania uzytkownikow;

e przyrodnicze, uwzgledniajace obecny stan srodowiska w rekonstrukcji, zwtaszcza
roslinnosci parku;

e programowe, rozwazajac, w jakim stopniu mozna zachowac oferte historyczng w
kontekscie wspotczesnej oferty programowej;

e ekonomiczne, rozpatrujac, na ile koszty zwiazane z rewaloryzacja lub rewitalizacja
parku, a nastepnie jego konserwacja, wptyna na ostateczny ksztatt obecnych
opracowan projektowych (Fortuna-Antoszkiewicz et al., 2012).

Powszechnie uznaje sie, ze wiele z zabytkowych parkow znika z powodu braku
odpowiedniego wsparcia finansowego i braku specjalistycznej wiedzy na temat ich ochrony lub
kierunkow przeksztatcen (Fortuna-Antoszkiewicz et al., 2012). W celu wyznaczenia optymalnego
kierunku ich rozwoju konieczne jest zaangazowanie partnerow strategicznych, stanowiacych
wsparcie merytoryczne, a takze szeregu podmiotow publicznych i prywatnych, instytucji kultury,
edukacji, ochrony srodowiska i samych mieszkancow. Tylko postepujac w ten sposob mozliwe jest
wypracowanie strategii rozwoju parku zabytkowego, ktora bedzie w najlepszy sposob odpowiadac
na potrzeby otoczenia.

Aby ozywi¢ przestrzen parku i przywroci¢ jego dawna swietnos¢ nalezy przede wszystkim
wyznaczy¢ cel rewaloryzacji lub rewitalizacji, okreslic sposéb uzytkowania posiadtosci, a takze
przynajmniej czesciowo okresli¢ grupe odbiorcow (Forczek-Brataniec et al., 2004). Aby to osiagnaé
stosuje sie rozne praktyki. Jedng z metod sg badania socjologiczne (ilosciowe lub jakosciowe), ktore
pozwalaja na zdiagnozowanie potrzeb spotecznosci lokalnej, a w pewnym stopniu nawet zapoznanie
mieszkancoéw z opracowywang koncepcja zagospodarowania obszaru parku. Badania socjologiczne
stuza  takze  wysondowaniu, na ile spotecznosé lokalna  identyfikuje sie z
rewaloryzowanym/rewitalizowanym obszarem. Co wiecej, umozliwiaja one sprawdzenie
poprawnosci przyjetego celu dziatan naprawczych i niejednokrotnie stanowia zrodto inspiracji
odnosnie oczekiwanych kierunkéw przeksztatcen.

Warto takze uzupetni¢, ze dotychczas podmiotem projektu HICAPS majacego na celu - jak
wspominano powyzej - kompleksowa rewitalizacje parkow historycznych (zabytkowych), jest osiem
takich przestrzeni, zlokalizowanych w czterech panstwach, tj. Stowenii, Wtoszech, Chorwacji i
Polsce. Panstwa biorace udziat w projekcie, w ramach tzw. partnerstwa zagranicznego, zmierzaty
do wypracowania jak najlepszej sciezki ich rozwoju, przyjmujac za gtowny cel proces odnowy i
ozywienia parkow historycznych. Co wiecej, dla kazdego obszaru ujetego w projekcie, wyznaczone
zostaty szczegotowe cele i kierunki rozwoju:

e w Velenje (Stowenia) - skupiono sie na osobach z widocznymi dysfunkcjami - celem
byto stworzenie parku bardziej dostepnego dla wszystkich jego potencjalnych
uzytkownikow;

e w Ptuj (Stowenia) - skoncentrowano sie na wytyczeniu Sciezek edukacyjnych
majacych na celu zachecenie uzytkownikow parku do zapoznania sie z faung i florg
zlokalizowana na terenie parku;

e w Bolonii (Wtochy) - podjeto sie przygotowania niekonwencjonalnych sposob
edukacji, z przeznaczeniem zwtaszcza dla rodzin;
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w Este Walls Ferrara (Wtochy) - zatozono przygotowanie s$ciezek edukacyjnych,
zmierzajac gtownie poprzez zastosowanie technologii informacyjnych do uczynienia
tego miejsca dostepnym dla wszystkich oraz promujac niematerialna, ale namacalnag
historie parku;

w Varazdin (Chorwacja) - przymierzono sie do dostosowania parku do potrzeb osob
niepetnosprawnych;

w Gornja Bedekovcina (Chorwacja) - podjeto sie ustanowienia Sciezki edukacyjnej
koncentrujacej sie na tematyce botanicznej dla mtodziezy szkolnej;

w Rzeszowie (Polska) - zatozono przygotowanie sSciezki edukacyjnej prezentujacej
szeroko rozumiang tematyke historyczno-spoteczna zwigzana z parkiem;

wreszcie w wojewodztwie kujawsko-Pomorskim (Polska) - poprzez opracowanie
elektronicznego modelu 3D wizualizujacego obszar parkow historycznych w
wojewddztwie zatoZzono przygotowanie narzedzia do procesu samooceny
zabytkowych parkow. W modelu uwzglednione beda fakty historyczne, a jego
gtownym celem bedzie promocja parkéw i edukacja mieszkancow
(https://www.interreg-central.eu/Content.Node/WPT3.html, 2018-07-10).

Dziatania niezbedne do utworzenia optymalnego parku historycznego

Jak wspominano powyzej, parki historyczne moga spetnia¢ rézne funkcje i jednoczesnie
odpowiadac na potrzeby szeregu interesariuszy, w tym przede wszystkim spotecznosci lokalnej. Aby
tak sie jednak stato, konieczne jest wykonanie nastepujacych zadan na etapie planowania i
realizacji projektu rewaloryzacji (Operational Guidelines..., 2002; Feilden, Jokilehto, 2003; Thomas
et al., 2003; Amed et al., 2004; Kierus et al., 2004; Korzen, Myczkowski, 2004, Convention...):

okreslenie gtownej idei parku lub jego motywu przewodniego;

prawidtowa identyfikacja charakterystycznych i reprezentatywnych cech parku
historycznego;

diagnoza uwarunkowan przyrodniczych, kulturowych oraz przestrzennych obszaru;
identyfikacja zainteresowania ws$rod spotecznosci lokalnej odnosnie utworzenia
parku historycznego - deklaracja spotecznej woli;

analiza szans i zagrozen (SWOT) w kwestii utworzenia parku i dalszej jego ochrony
lub odejscia od realizacji tej idei;

wstepne okreslenie zasad ochrony i struktury przestrzennej parku; okreslenie zasad
ochrony oraz wyznaczenie obszarow poddanych catkowitej ochronie, a takze
ochronie posredniej;

wskazanie motywu przewodniego w rozwoju parku historycznego (mozliwie
unikalnego, ale bazujacego na historii miejsca i lokalnym krajobrazie)
pozwalajacego na zainteresowanie odbiorcy miejscem i przekazywana tu wiedza;
ponadto, na etapie przeksztatcen funkcjonalno-przestrzennych parku historycznego
dopasowanie do aktualnej zabudowy sasiedzkiej i walorow przyrodniczych;

aby zachowad w petni wartosci ptynace z dziedzictwa kulturowego, jakim jest park
historyczny, nalezy w pierwszej kolejnosci przywraoci¢ dawny wyglad parku, dokonac
renowacji obszaru, zrekonstruowa¢ formy zatozenia parkowego, przywroci¢ dawne
pomniki historyczne, dokonac konserwacji oraz dba¢ o wystepujace na terenie parku
relikty przesztosci;

zapewnienie dobrego skomunikowania parku z drogami dojazdowymi; ponadto,
zapewnienie  odpowiedniej  ilosci  przejrzyscie  rozplanowanych  ciggow
komunikacyjnych w obrebie parku dla usprawnienia przemieszczania si¢ oraz
ochrony terenow zielonych;

zapewnienie dostepnosci parku dla wszystkich grup spotecznych, ze szczegdlnym
naciskiem na dostepnosc obszaru dla osob niepetnosprawnych;
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e zapewnienie zaplecza sanitarnego (sanitariaty, dostep do wody pitnej) oraz
technicznego (parking) dla uzytkownikéw oraz obstugi parku;

e zastosowanie odpowiednich metod promocji parku wsrod odwiedzajacych (media,
kanaty spotecznosciowe, wydarzenia ma terenie parku);

e otwartos¢ zarzadcy parku na propozycje naptywajace z zewnatrz (lokalna
spotecznos¢, inicjatywy NGO’s, wspotpraca z instytucjami o$wiatowymi,
powiatowymi oraz przedsiebiorstwami) odnosnie kierunkow przeksztatcen i
petnionych funkcji;

e otwartos¢ zarzadcy parku na wspotprace i wymiane doswiadczen z innymi parkami
historycznymi z regionu (i nie tylko).

Przyktady dobrych praktyk w parkach historycznych

|. Zespot parkowo-zamkowy Luznica, ZapresSi¢ k. Zagrzebia (Chorwacja)

a. historia

- zamek: barokowy trzyskrzydtowy z cylindrycznymi wiezami naroznymi i balkonami. Na
uwage zastuguja nie tylko fasady zamku, ale takze jego wnetrza. Piwnica i parter uzywane w
przesztosci przez nizsze warstwy spoteczne (stuzacy, obstuga zamku) s pozbawione wielu
dekoracji w przeciwienstwie do scian wyzszej kondygnacji zdobionych na zamdwienie wyzszych
warstw spotecznych wtadajacych zamkiem. Sposrdd dobrze zachowanych cennych przedmiotow
wymieni¢ nalezy: klatke schodowa, piece kaflowe, poznobarokowa kaplice i stare rzezbione
szafy;

- park: duzy park potozony na granicy krajobrazu miejskiego i lesnego obejmuje 8 ha.
Zamek i park potaczone sa wizualnie i funkcjonalnie. Park w stylu angielskim charakteryzujacy
sie duzymi gabarytami, potaczony zagajnikiem z otaczajacym lasem, ulokowany na pagorkach, z
nieregularnymi s$ciezkami i duzym jeziorem, z terenami naprzemiennie nastonecznionymi i
zacienionymi, obejmujacy jednoczesnie tereny z kwiatami i przycietymi zywoptotami;

- sytuacja wtasnosciowa: pierwszym wtascicielem majatku byta w XVI w. arystokratyczna
rodzina Cikulini, od 1925 r. wtascicielem zespotu parkowo-zamkowego sa Siostry Mitosierdzia im.
Sw. Vinko Paulskiego. Zakupity one majatek z mysla o opiece nad chorymi i starszymi siostrami
ze zgromadzenia. Przy okazji zajety sie dziatalnoscia rolnicza i produkcja zywnosci zarowno na
potrzeby siostr, jak i pacjentow szpitala, ktory prowadzity. Wkrotce zamek stat sie miejscem
schronienia dla biednych ludzi i zaniedbanych dzieci. Siostry bardzo ucierpiaty w czasie Il wojny
Swiatowej i czesciowo w XX w. W zwiazku z tym zamek i park zostaty zrujnowane.

b. rewitalizacja zamku i przygotowania do rewitalizacji parku

- po uznaniu Chorwacji jako kraju, rozpoczeto procesy rewitalizacji zamku i parku. W
pierwszej kolejnosci do 2007 r., po szesciu latach prac, odnowiono zamek. Dziatanie to
poprzedzone zostato studiami dokumentow historycznych i Scistymi wytycznymi odnosnie
zachowania dziedzictwa  kulturowego. Odnowa byta przedsiewzieciem duzym i
dtugoterminowym, wspieranym przez wiele podmiotow, objetym licznymi patronatami. Co
ciekawe, ochrona, zgodnie z obowiazujacymi regulacjami prawnymi, objety byt tylko zamek
(zarejestrowany jako zabytek kultury), a nie park, pomimo tego, ze byty one kompletng i
catosciowa jednostka tematyczna. Dlatego tez rewitalizacja parku byta przede wszystkim
rezultatem duzej $wiadomosci siéstr odnosnie znaczenia parku historycznego oraz staran
architektow krajobrazu. Punktem odniesienia do rewitalizacji parku byta analiza map z 1862 r.
Dokonano réwniez kilku inwentaryzacji parku oraz rozpatrzono kilka propozycji jego
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zagospodarowania. Obecnie, pomimo tego, Ze przygotowania do wtasciwej rewitalizacji wciaz
trwaja, park utrzymywany jest w czystosci i zagospodarowany. Jest to etap przejsciowy, ale
niezbedny do dziatan zasadniczej rewitalizacji.

c. rezultaty rewitalizacji

- rewitalizacja zamku oraz przygotowania do rewitalizacji parku poprzedzone
uporzadkowaniem oraz czesciowym zagospodarowaniem tego obszaru, spowodowaty, ze na ich
terenie maja miejsce:

e dziatania edukacyjne (szkota jezykdw obcych, szkota gry i S$piewu, szkota
podstawowa i Srednia z zajeciami prowadzonymi na Swiezym powietrzu, Centrum
Praktyk dla studentow Wydziatu Rolnictwa z Osier (Osier Faculty of Agriculture oraz
szereg innych szkolen);

e dziatania z zakresy odnowy duchowej (seminaria odnowy duchowej);

e dziatania wspierajace kreatywnosc (szkota rysunku, szkota malarstwa, warsztaty z
zakresu modelowania, dekorowania i innych);

e specjalne wydarzenia okazjonalne (np. kolorowanie pisanek, wykonywanie dekoracji
bozonarodzeniowych);

e wydarzenia naukowe (konferencje i sympozja, warsztaty, prezentacje);
e wydarzenia charytatywne (pomoc dla biednych, niepetnosprawnych i porzuconych).

Nalezy tez dodac, ze obecnie na terenie zespotu parkowo-zamkowego dziataja sklepy,
punkty gastronomiczne, a liczne miejsca piknikowe, grille oraz oferta sportowo-rekreacyjna

przyciagaja przyjezdnych.

d. dalsze plany

- kompleksowa rewitalizacja parku;

- nawiazywanie kontaktow z sasiednimi zamkami w Chorwacji i Stowenii w celu
opracowania wspolnej oferty kulturalno-turystycznej (Turalija, Perkovi¢, Perkovic, 2010).
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Fot. 54. Zamek w Luznicy
Zrodto: https://hiveminer.com/Tags/castle%2Cluznica (2018.07.22)

Il. Zespot parkowo-rezydencjalny Beckenham Place Park, Beckenham (Wielka Brytania)

a. historia

- Beckenham Place Park majacy sredniowieczne korzenie zamieszkiwany byt przez
réznych wtascicieli, z ktorych niektorzy powiazani byli nawet z rodzing krolewska. W XVIII w.
prawa do majatku wykupit John Cator, bogaty kupiec, cztonek parlamentu w okregu Wallingford,
Ipswich i Stockbridge. Cator wybudowat rezydencje Beckenham w stylu palladianskim, niedaleko
rezydencji znalazta sie stajnia, a za nig otoczony murem ogrod z domkiem (dla ogrodnika). Tesc¢
Catora, Peter Collinson, decydowat o ksztatcie ogrodu, w tym o nasadzeniach egzotycznych
drzew oraz utworzeniu jeziora na terenie majatku (obecnie jezioro wyschto). W rezultacie
znajduje sie tam co najmniej 60 gatunkow drzew. Majatek byt w posiadaniu rodziny Cator do
poczatku XX wieku, cho¢ w wieku XIX byt raczej niezamieszkiwany;

- w XX w. posiadtosc petnita funkcje m.in. szkoty dla chtopcéw, sanatorium, a w czasie Il
wojny Swiatowej nawet obozu jenieckiego, miejsca dla baterii przeciwlotniczych i balonow
zaporowych, pastwisk i ogrodkow dziatkowych;

- w 1907 r. po raz pierwszy wybudowano tu 9-dotkowe pole golfowe. W 1927 r., kiedy
Beckenham Place Park stat sie pierwszym w Anglii osrodkiem prowadzonym przez gmine,
posiadtosc petnita gtownie funkcje klubu. Ten kierunek rozwoju umacniat sie w kolejnych latach.
W 1933 r. Beckenham zostat otwarty do uzytku publicznego. W 1972 r., kiedy Beckenham Place
Park byt zarzadzany przez London Borough of Lewisham, klub dysponowat juz 18-dotkowym
polem golfowym. Ostatecznie Rada Lewisham zamkneta klub w 2016 roku;

- obecnie sam park zachowat wiele cech zespotu parkowo-patacowego, przy czym
oryginalne rozplanowanie parku stracito na wartosci przez umiejscowienie pél golfowych
(http://www.londongardensonline.org.uk/gardens-online-record.php? ID=LEW002, 2018-07-17,
https://www.hlf.org.uk/about-us/media-centre/press-releases/beckenham-place-park-be-
restored-and-revitalised, 2018-07-17).

b. rewitalizacja

- w grudniu 2016 r. Beckenham Place Park otrzymat dotacje od Heritage Lottery Fund
(HLF) i Big Lottery Fund w wysokosci 4,7 miliona funtow na projekt gruntownej rewitalizacji,
ktora ma na celu przywrocenie dawnej swietnosci i ozywienie tej przestrzeni, otwierajac ja
jednoczesnie na wieksze wykorzystanie przez spotecznos¢ lokalna;

gtowna przestanka do podjecia rewitalizacji parku, a pierwotnie imponujacej
posiadtosci z XVIII wieku z jeziorem, ogrodami kuchennymi i arboretum byt fakt, ze ten
obejmujacy dzis 95 ha park wskazywany jest jako jeden z najbardziej zdeprywowanych i
podupadajacych obszarow w Wielkiej Brytanii. Liczba odwiedzajacych spadta tu do krytycznie
niskiego poziomu, a historyczne budynki znalazty sie w stanie powaznego zniszczenia
(https://www.hlf.org.uk/about-us/media-centre/press-releases/beckenham-place-park-be-
restored-and-revitalised, 2018-07-17).

- projekt rewitalizacji poprzedzono konsultacjami spotecznymi, w ktérych wzieto udziat
400 0s6b prywatnych i 30 szkot
(https://www.lewisham.gov.uk/inmyarea/regeneration/improvements-to-
parks/BeckenhamPlacePark/Pages/Consultation-planned-for-Beckenham-Place-Park.aspx, 2018-
07-17).
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c. spodziewane rezultaty

- zabytkowy park zostanie przywrocony, podobnie jak jezioro z podmoktym terenem
lesnym (przylegajacym do wschodniej czesci jeziora);

- zrujnowana posiadtos¢ (rezydencja wraz z infrastrukturg towarzyszaca) z XVIII wieku,
obecnie oparta na rusztowaniach, zostanie odnowiona i bedzie funkcjonowata jako centrum dla
zwiedzajacych z kawiarnia, toaletami, dziedzincem, informacja historyczna i centrum edukacji;

- XVlIl-wieczne tereny rekreacyjne zostana ozywione dzieki wspotczesnemu wzornictwu,
pojawia sie sezonowe ozdobne sadzonki, utatwiony bedzie dostep do terenéw rekreacyjnych.
Opuszczony dom ogrodnika zostanie odnowiony, pojawi sie tu nowa baza dla dziatan
wolontariackich;

- w nowym parku znajdzie sie takze plac zabaw wykonany z materiatow naturalnych,
gtownie drewna; tozka trzcinowe i deptaki; tor BMX; skate park; publiczne toalety i miejsca,
gdzie bedzie mozna sie odswiezyc;

- oprocz fizycznych zmian, ktére w planach maja przyciagnac¢ tu wiele osob, projekt
rewitalizacji ma zapewni¢ takze lokalnym mieszkancom mozliwosci szkolenia, zatrudnienia i
edukacji (https://www.hlf.org.uk/about-us/media-centre/press-releases/beckenham-place-
park-be-restored-and-revitalised, 2018-07-17);

- wg stanu na 2018 r., czyli dwa lata po decyzji o uruchomieniu sSrodkow na
rewitalizacje, po raz pierwszy od wielu lat, rezydencja jest codziennie otwarta dla publicznosci
jako centrum sztuki, kultury i miejsce do dyskutowania spraw spotecznosci lokalnej. W Mansion
juz teraz mieszcza sie pracownie artystyczne, centrum jogi, pilatesu i well-being, odbywaja sie
zajecia plastyczne i rzemieslnicze, prowadzona jest kawiarnia. Ponadto juz niedtugo bedg sie tu
regularnie odbywaty liczne wydarzenia, takie jak targi spozywcze, targi vintage, koncerty,
projekcje kina pop-up. Warto zauwazyc¢, ze gtownym celem rewitalizacji Beckenham jest
realizacja projektow, ktore beda taczyty spotecznos¢ lokalng, rozne grupy spoteczne, lokalne
szkoty i szereg innych instytucji oraz organizacji pozarzadowych
(https://www.beckenhamplace.org/about/, 2018-07-17).
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Fot. 55. Zespét parkowo-patacowy Beckenham Place Park
Zrodto: https://www.beckenhamplace.org/about/ (2018.07.28)
Ill. Park wiejski Clumber, Worksop, Wielka Brytania

a. historia

- Clumber Park to zespot parkowo-rezydencjalny, znany jako park wiejski w Dukeries
niedaleko Worksop w Nottinghamshire w Anglii. Jego poczatki siegaja co najmniej XVI w., kiedy
to funkcjonowat on jako dwie niezalezne rezydencje potozone obok siebie. W przesztosci przez
trzy stulecia byta to siedziba Pelham-Clintons, ksiazat Newcastle. Posiadtos¢ stanowita czes¢
stynnego lasu Sherwood, az do 1707 r., kiedy to jeden z ksiazat ustanowit na jej terenie park
mysliwski dla krolowej Anny. Na poczatku XVIII w. na terenie posiadtosci wybudowano domek
mysliwski, jako ze Clumber petnita gtownie funkcje towiecka. W potowie XVIII w. domek zostat
rozbudowany. W drugiej potowie XVIII w. oddano do uzytku budynki ogrodowe oraz jezioro.
Kolejne udoskonalenia posiadtosci na poczatku XIX w. objety rezydencje, ogréd i park. W
potowie XIX w. na wschod od jeziora zatozono wies, a nastepnie zaprojektowano tereny
rekreacyjne i kaplice. W kolejnych latach rezydencja dwa razy zostata zniszczona przez pozar i
odbudowana. Na poczatku XX wieku stan zespotu parkowo-rezydencjalnego znacznie sie
pogorszyt. Zespot zmieniat wtasciciela, wyprzedano wtedy m.in. antyczne ozdoby ogrodowe.
Rezydencja w 1938 r. zostata zburzona, podobnie jak tarasy, wyprzedano takze wszystkie
elementy konstrukcyjne ogrodow. Co wiecej, w czasie |l wojny Swiatowej park zostat
zarekwirowany przez armie i uzytkowany jako sktadowisko amunicji oraz poligon. Od 1945 r.
park wiejski Clumber nalezy do National Trust i przez caty rok jest otwarty dla odwiedzajacych.
Wspotczesnie park zajmuje pierwsza pozycje w rejestrze angielskich zabytkowych parkow i
ogrodow (w samym rejestrze jest od 1953 r.) ze wzgledu na szczegblne znaczenie historyczne
(https://historicengland.org.uk/listing/the-list/list-entry/1001079, 2018-07-24, patrz takze:
https://houseandheritage.org/tag/clumber-park/, https://www.nationaltrust.org.uk/clumber-
park/features/the-history-of-clumber-park-);

b. walory parku Clumber

- park Clumber obejmuje lasy, wrzosowiska i pola uprawne o tacznej powierzchni 15
km2. Sposrad wielu jego walorow wskazac nalezy:

e najdtuzsza w Europie aleje lip, zatozong w XIX w. i liczaca ponad 3 km;

e 120 gatunkow drzew;

e serpentynowe jezioro o powierzchni 352 tys. m2, z balustradowym mostem i
Swiatynia dorycka;

e wies Hardwick lezacg w parku, w poblizu wschodniego kranca jeziora;

o wiktorianska kaplice i gotycki kosciot sw. Maryi Dziewicy (zwany tez minikatedra);

e park, ktory zostat przekazany ludnosci z Worksop przez ksiecia Newcastle, a
nastepnie przejety w 1945 r. przez National Trust. Cze$¢ parku byta niedostepna dla
osob postronnych. Obecnie dojazd do parku mozliwy jest tylko w czesciach
otwartych dla odwiedzajacych. W poblizu gtéwnego parkingu znajduje sie boisko do
krykieta z krytym strzecha pawilonem w stylu rustykalnym. Wzdtuz drogi sa duze
otwarte przestrzenie do parkowania i organizowania piknikow;

- waznym elementem sprzyjajacym wizytom w parku sa jasne oznakowania oraz toalety
(https://www.nationaltrust.org.uk/clumber-park/features/clumber-park-revitalised,
https://www.visit-nottinghamshire.co.uk/things-to-do/clumber-park-p353541, 2018-07-24).

126



c. rewitalizacja parku i jej spodziewane rezultaty

- obecnie park jest objety 10-letnim planem rewitalizacji. Gtownym celem rewitalizacji
jest uczynienie tego miejsca wyjatkowym bazujac na jego dziedzictwie historycznym, jako ze
juz teraz jest on w pierwszej piatce najczesciej odwiedzanych obiektow pod auspicjami
National Trust. Clumber jest ciekawym i jednoczesnie waznym przyktadem krajobrazu
projektowanego, niestety z biegiem lat utracono wiele jego najwspanialszych cech i
spektakularnych widokow. W zwiazku z tym jednym z celéow szczegotowych rewitalizacji bedzie
przerzedzenie obszarow lesnych i zarosli, aby odstoni¢ ukryte czesci oryginalnych zatozen
parkowych i wazne siedliska dzikiej przyrody (https://www.nationaltrust.org.uk/clumber-
park/features/clumber-park-revitalised, 2018-07-24). Wnikliwe badania wykazaty, ze
zagospodarowywane pierwotne tereny wokot jeziora Clumber sa wieksze niz zaktadano.
Ponadto, sktadaja sie one z obszaréw o roznym przeznaczeniu, majacych odrebny charakter. W
tej chwili trwaja drobne ulepszenia tych obszarow, podczas gdy opracowywany jest petny
program ich rewitalizacji. Park Clumber to miejsce o znaczeniu historycznym, dlatego tez jest
to przestrzen petna interesujacych historii i ukrytych skarbow, a program juz realizowanych
catorocznych wydarzen i dziatan ma przycigga¢ odwiedzajacych;

- intensywne prace renowacyjne w ogrodzie (tzw. Walled Kitchen Garden) przy parku
Clumber rozpoczety sie juz w 2017 r. i trwaty do wiosny 2018 r. (wczesniej obiekty tam
zlokalizowane podlegaty drobniejszym naprawom):

e w samej szklarni, liczacej ok. 100 lat, odnawiane byty elementy szklane, metalowe i
drewniane (ponad 2000 odnawianych elementow szklanych, prawie 1 km dtugosci
listew przyszybowych, kazda z listew malowana 4-krotnie);

e modernizacji poddane zostaty tez Sciezki spacerowe
(https://www.nationaltrust.org.uk/clumber-park/features/glasshouse-renovations-
at-clumber-park, 2018-07-24),

- warto doda¢, ze kierunek rewitalizacji w parku jest nieustannie konsultowany
spotecznie, do zgtaszania swoich sugestii zachecani sa nie tylko okoliczni mieszkancy, ale takze
odwiedzajacy obiekt (https://www.nationaltrust.org.uk/clumber-park/features/clumber-park-
revitalised, 2018-07-24).

d. obecna oferta parku po czesciowej rewitalizacji
- obecna oferta parku jest bardzo zréznicowana i obejmuje m.in.:

e zajecia edukacyjne (z zakresu historii miejsca, jego fauny i flory, ekologii, wystawy i
zajecia sezonowe, biegi na orientacje i in.);

e zajecia integrujace, czesto majace na celu prace na rzecz parku;

e zajecia z zakresu ogrodnictwa; park zapewnia tez odptatng prace w ogrodzie;
e zajecia z zakresu joggingu i gimnastyki;

e Sciezki, po ktorych mozna jezdzi¢ rowerem,

e zajecia z zakresu wspinaczki na drzewa;

e oferta parku Clumber obejmuje takze kawiarnie, restauracje, second-hand z
ksiazkami, sklep z recznie robionymi akcesoriami do domu i ogrodu, przestrzenie
przyjazne psom, w tym kawiarnie i Sciezki spacerowe, wypozyczalnie rowerdw
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(https://www.nationaltrust.org.uk/clumber-park, https://www.visit-
nottinghamshire.co.uk/things-to-do/clumber-park-p353541, 2018-07-24)

Fot. 56. Park historyczny Clumber wraz z rezydencja, zdjecie historyczne

Zrodto:  https://www.nationaltrust.org.uk/clumber-park/features/the-history-of-clumber-park-
(2018.07.14)

Frers

Fot. 57. Park historyczny Clumber, widok obecny

Zrodto: https://www.visit-nottinghamshire.co.uk/things-to-do/clumber-park-p353541
(2018.07.15)

Poza przyktadami dobrych praktyk z zagranicy, szereg dziatan, ktore okresli¢ mozna
mianem dobrych praktyk, realizowanych jest w Polsce. Sposrod wielu z nich wymieni¢ mozna
m.in.:

e Zmigrdd, woj. dolnodlaskie - oczyszczenie i zabezpieczenie ruin patacu jako
elementu parku, oczyszczenie stawdw, budowa herbaciarni, domku japonskiego z
przystania dla tédek i kajakow oraz pomostu plazowego (http://www.zpk-
zmigrod.eu/zespol-palacowo-parkowy,https://it-zmigrod.pl,/zpp/informacje-
ogolne/, 2018-07-28);
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e Zary, woj. lubuskie - powrdt do koncepcji parku jako ,ogrodu zabaw”
modernizacja infrastruktury, odbudowa pawilonu muzycznego, budowa placu zabaw
dla dzieci, rekonstrukcja fontanny
(http://www.powiatzary.pl/nysa/warto/zary/park_pl.htm, 2018-07-28);

e Przeworsk, woj. podkarpackie - przeksztatcenie dawnej oranzerii w kawiarnie
(http://ecit.przeworsk.um.gov.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=
507&ltemid=238, 2018-07-28; Furtak, 2012);

e Ptawniowice, woj. S$laskie - rekonstrukcja alpinarium, oczyszczenie stawu,
odtworzenie uktadu komunikacyjnego parku
(https://palac.plawniowice.pl/index.php?q=25&id_q=22, 2018-07-28);

e Dziatoszyn, woj. tddzkie - odtworzenie geometrycznego uktadu komunikacyjnego
oraz budowa amfiteatru dla odbywajacych sie imprez plenerowych
(http://pokdzialoszyn.pl/?page_id=704, 2018-07-28).

Podsumowanie

Odnowa parku historycznego stanowi duze wyzwanie dla interdyscyplinarnych zespotow
odpowiedzialnych za nadanie kierunku przeksztatcen oraz realizacji planow rewaloryzacji lub
rewitalizacji. Jak pokazuja wybrane przyktady, istnieje mozliwos¢ rewaloryzacji lub rewitalizacji
parku zgodnie z jego uwarunkowaniami historycznymi przy jednoczesnej aprobacie lokalnej
spotecznosci. W tym kontekscie niezwykle wazna wydaje sie by¢ prawidtowa diagnoza stanu i
zasobow obiektu, jak rowniez jego otoczenia i potencjatu spotecznego. Historyczne uktady
komunikacyjne parkow daja mozliwos¢ zaréwno przywrocenia dawnej formy parku, jak i
wzbogacenia jej o nowe elementy, odpowiadajace na wspotczesne potrzeby uzytkownikow tego
miejsca. Przytoczone przyktady dobrych praktyk pokazuja, Zze o sukcesie parku stanowi zaréwno
jego oferta, dajaca wachlarz mozliwosci aktywnego spedzania czasu, jak rowniez dostepnos¢ dla
réznych grup spotecznych zainteresowanych korzystaniem z przestrzeni parku. Przyktady
przeprowadzonych lub planowanych procesow rewitalizacji parkéw historycznych pokazuja, ze
dziatanie to umozliwia odtworzenie dawnego charakteru miejsca i kontynuacje jego funkcji lub
modyfikacje funkcji zgodnie z oczekiwaniami spotecznosci lokalnej. Wazne jest zatem, by
projektujac procedure odnowy parku, zachowaé rownowage miedzy ochrong jego wartosci
historycznych a wprowadzeniem nowych funkcji na opracowywanym terenie.
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5.2. Obiekty, ktore nalezy obja¢ szczegdlna ochrona z uwagi na zachowany
drzewostan, kompozycje zatozenia i walory przyrodnicze

Podsumowujac warto zwrdécic uwage na najcenniejsze elementy parku w Wiencu. Szczegblng
ochrong nalezy objac starodrzew parkowy oraz zachowang kompozycje parku. Nie wolno dopuscic¢
do zmiany granic parku. Powojenna zabudowa terenow otaczajacych park oraz aktualne zapisy
planistyczne spowodowaty zatracenie istniejacych niegdy$ powigzan widokowych z otaczajgcym
krajobrazem. Podczas uzupetniania nasadzen wewnatrz parku nalezy trzymac sie sktadu
gatunkowego sprzed 1945 roku, zgodnie z dostepnymi inwentaryzacjami. Nalezy rowniez
doprowadzi¢ do uczytelnienia niektorych z wnetrz parkowych. Dotyczy to czesci opisywanej jako
lesna. Kilkudziesiecioletni drzewostan zarasta dawne wnetrza parkowe, podrasta starodrzew. W
terenie tym wspomniane wnetrza utracity swoja czytelnos¢. Procz mtodych samosiewow pojawity sie
w nich powojenne nasadzenia niezgodne z historyczna kompozycja (np. kasztanowcowa aleja na osi
patacu). Kontrolowana wycinka samosiewow powinna odtworzy¢ otwarte przestrzenie jednoczesnie
pozostawiajac cze$¢ mtodych drzew w celu réznicowania wieku drzewostanu. Wazne jest
odstoniecie cennego starodrzewu stanowiacego granice tych wnetrz. Uczytelnieniu wnetrz postuzy
réwniez odtworzenie lub uporzadkowanie niektorych z ciggdw komunikacyjnych w czesci zachodniej
parku.

Planujac wprowadzanie ciagow komunikacyjnych nalezy najpierw wnikliwie przeanalizowac,
czy dawny przebieg drog w parku nie jest wystarczajacy na wspotczesne potrzeby. Odtwarzajac
dawne Sciezki badz wprowadzajac nowe nalezy trzymacd sie zasady wytyczania ich miekkimi tukami
poprzez kontynuacje juz istniejacych. Niedopuszczalne jest wprowadzanie wspotczesnych drég na
osi patacu, szczegdlnie w gtownym wnetrzu od strony elewacji ogrodowej oraz we wnetrzu od strony
elewacji frontowej.

Zachowane powigzanie widokowe z wiezy Starego Dworu z dawnym majatkiem w Brzeziu
nalezy uczytelni¢ i podkreslic. Korony mtodych samosiewdw znajdujace sie za ogrodzeniem
potnocnym parku nalezy w tym miejscu przycia¢, zredukowac badz usunaé drzewa. Zapisy MPZP
dopuszczaja w linii widoku zabudowe. Odpowiednia korekta zapisow pozwoli na zachowanie
powigzania widokowego, np. przez odpowiednie obnizenie wysokosci budynkow.

Aktualnie elementem najbardziej wrazliwym i narazonym na utracenie sa komponowane
osie widokowe zwiagzane z architektura budynkow gtownego patacu i Starego Dworu. Jednoczesnie
nalezy podkresli¢, iz stanowig one jeden z cenniejszych komponentow parku w Wiencu.

Park, z uwagi na przyktad interesujacej kompozycji czerpiacej ze sztuki europejskiej,
zgodnej z aktualnymi trendami dla momentu jego powstawania winien by¢ objety szczegdlng
ochrona. Powinien zostaé rowniez objety dodatkowymi badaniami majacymi na celu potwierdzenie
autorstwa jego projektu.
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6. Wymagane zataczniki i ilustracje

6.1. Skalowalna mapa w wersji elektronicznej ze wszystkimi lokalizacjami
parkow w wojewodztwie kujawsko-pomorskim

Mapa obejmuje lokalizacje wszystkich 369 parkoéw (wiejskie parki rezydencjalne) z adnotacjami z zestawienia
zasobu parkow historycznych na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

http://umap.openstreetmap.fr/m/241468/

tucholski

Zrodta:

Rejestr zabytkow nieruchomych Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkbw w  Toruniu
(http:/Awww.torun.wkz.gov.pl/index.php?dzial=2,70,71), DOA: 01.07.2018.

Dokumentacja parkowa pozyskana z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Toruniu oraz
delegatur w Bydgoszczy i Whoctawku.

Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody (http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP), DOA: 10.07.2017.

Dane Narodowego Instytutu Dziedzictwa, Oddzial Terenowy NID w Toruniu.

Google Maps (https://www.google.pl/maps), DOA: 15.07.2018.

NID - portal mapowy (https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/), DOA: 17.07.2018.
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6.2. Mapa Zespotu Patacowo-Parkowego w miejscowosci Wieniec
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+  lisciaste | Teren parku
[ Zaglebienie terenu
D Granica wpisu do rejestru zabytkow

jest Kujawsko-Pomorski Impresaryjny
Teatr Muzyczny w Toruniu, bedacy
samorzadowa instytucja kultury.
Organizatorem Teatru jest Wojewodztwo
Kujawsko-Pomorskie.

Whis parku do rejestru zabytkow:
- 306/A z 05.05.1993 (WKZ Wioctawek)
-AJ1023 (WKZ kujawsko-pomorski)

Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie mapy zasadniczej pozyskanej ze Starostwa Powiatowego

we Wtoctawku
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7. Streszczenie w jezyku angielskim

Report on cultural and environmental values of historic parks in the territory of Kuyavian-
Pomeranian voivodeship with detailed characteristics of the Park and Palace Complex in
Wieniec.

In the area of Kuyavian-Pomeranian voivodeship there are 369 historic parks. Their greatest
abundance can be found in Inowroctaw county (55 parks) and Wtoctawek county (46).

The issues related to legal aspects of managing the areas of historic parks are governed by
Polish law and international regulations and recommendations. The matters of the generally
applicable law that regulates such issues can be divided into two groups. The first is connected with
norms in broadly understood heritage preservation. Here the most important are the regulations of
the Old Monuments Law (Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami) and its secondary
legislation which includes ordinances and local regulations.

The second group is related to general project implementation process. Essentially, it
consists of the Spatial planning and land development act (Ustawa o o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym) and the Construction law (Prawo budowlane) with relevant
secondary legislation (ordinances or local regulations), which in particular refers to local spatial
management plans. A specific scope of normative acts depends on a particular project because
regulations on environmental protection may be applicable in a given case.

International documents regulating the matters of park and palace complexes generally
have the character of recommendations and guidelines. The Florence Charter is particularly
relevant here.

The most valuable historic parks in Kuyavian-Pomeranian voivodeship include:

e the Palace and Park Complex in Lubostron, a village located in Znin county in the
district of Gmina tabiszyn. The historic park complex has the total area of 42.34
hectares. The original spatial arrangement has been preserved in its entirety,
undamaged. The only work done there was the necessary conservation and renovation,
owing to which the historic place survived to this day in a very good state. The clear and
harmonious informal-style spatial arrangement has been also preserved in its classicist
form, with the body of the palace forming the main accent. The historic park in
Lubostron is a venue for cultural activities, including promotion of national heritage and
dissemination of various forms of culture and art.

e the Palace and Park Complex in Szafarnia, a village in Dobrzyn Land, in Gmina Radomin,
a part of Golub-Dobrzyn county. The park and palace occupy the area of 3 hectares.
Based on the preserved documentation, it can be concluded that the spatial
arrangement of the park (i.e. the arrangement of the authentic buildings) has been
preserved. The historical boundaries of the park are still visible. The old bodies of
water, including an irregularly shaped pond, also have survived. The Complex in
Szafarnia is a public property, managed by the Chopin Centre in Szafarnia. The Centre’s
activity is funded by the Marshal of Kuyavian-Pomeranian voivodeship.

e the Open Air Museum in Ktobka. This department of the Museum of Kuyavia and Dobrzyn
Land is located in the village of Ktobka in the southeastern part of Kuyavian-Pomeranian
voivodeship, Wtoctawek county, Gmina Lubien Kujawski. It occupies a 2-hectare area
with the buildings of the skansen that represent the culture of two regions, Kuyavia and
Dobrzyn Land. A separate part of the Open-Air Museum is a park with a mid-19th
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century manor, located on a hill. Many historical elements around the manor are still
there, including the front yard, a road with boxwood hedges, the driveway to the
manor, the central area formed by old alleys, and the fruit garden - therefore the
historical spatial plan of the park has been preserved, together with the water system
based on natural bodies of water.

e the Park and Palace Complex in Wieniec (fully characterized below).

Detailed characteristics of the Park and Palace Complex in Wieniec.
a) characteristics of the park environment

The Park and Palace Complex in Wieniec is located on the moraine upland of the Inowroctaw
Plain, formed when the glacier reached the Vistula line. Due to prevalence of high-class soils, this is
predominantly a farmland. Only 16 per cent of the area is covered by forests. The moraine upland is
built mostly from glacial till containing pebbles; the surface is covered in sandy soils. This resulted
in formation of fertile soils, in this area classified as Class Illa in a six-level soil valuation system.
The field research revealed that the soil coverage in the park, originally uniform, has been
anthropogenically transformed; consequently, man-made surface layers up to 70 cm thick can be
found. Those layers contain artefacts such as charcoals, pottery pieces, small fragments of bricks
and mortar, and mineral additions (gravel). This can probably be explained by changes in the relief
caused by construction and functioning of buildings and infrastructure or as planned elements of the
park. Shallow boreholes (down to 1.5m) did not reach the water table.

With regard to natural flora, the described area is a territory of Middle-European temperate
mixed forest Galio sylvatici-Carpinetum betuli, Kuyavian type, limited version. It is a thick forest of
oak, hornbeam and lime with a small amount of other deciduous trees. The Wieniec palace buildings
are surrounded by an English-style (landscape) park with curving alleys and trees originally arranged
in clusters interspersed with lawns. The majority of the trees are local species, both old growth and
numerous self-seeded Norway maples, sycamores and common ash trees of varying ages. Beside the
dominant species grow small-leaved limes, European white elms, common oaks and silver poplars as
well as numerous specimens of exotic tree species. The state of herbaceous plants within the park
reflects the intensity of human care and other human influences. Regular weeding has prevented
the growth of self-seeded plants. Widely spaced trees result in relatively high exposure of the
ground cover to sunlight, which has led to the formation of a wood meadow under the canopy of
trees.

According to the Central Register of Environment Protection Forms, within the boundaries of
the Park and Palace Complex in Wieniec there are no trees recognized as natural monuments.
However, as the park was established in the mid-19th century, the sizes of 64 of the park trees
meet the natural monument criteria. The majority of them are specimens of common ash. As the
park tree population to a large extent consists of originally planted trees, the whole old growth of
the park deserves special protection and the status of a monument.

During the field research no wild specimens of protected species have been discovered
within the Park and Palace Complex in Wieniec. As for protected animals living there, the European
green woodpecker is worth noting.

b) historical characteristics of the park area and heritage objects
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The 8-hectare Park and Palace Complex in Wieniec is located within the urban-rural gmina
of Brzes¢ Kujawski in Kuyavian-Pomeranian voivodeship. The historical borders and spatial
arrangement of the complex have been preserved. The park composition is clearly visible in the
basic elements of the old plan and, most importantly, the entire complex maintains its character of
a mansion built by Kronenberg in the second half of the 19th century. The complex in Wieniec is one
of the most palatial locations of this kind that still exist in Kuyavia. The area of the Park and Palace
Complex currently includes the new palace, the old palace, the gatehouse with the entrance gate
and the old technical building.

c) accessibility

Considering the currently existing road network, the village of Wieniec is easily accessible
by car. There is no railway connection. Closeness to the city of Wtoctawek and coaches that go
along the Wtoctawek-Wieniec route increase the accessibility of the analyzed place for travellers. It
could be raised further by improving the transportation services from and to Wtoctawek in terms of
frequency and quality of offered services, with particular focus on the needs and expectations of
senior citizens, people with movement impairments and families with young children.

Travelling between Wieniec and Wtoctawek can be also facilitated by popularization of
bicycles and creation of new bicycle paths. Wieniec is located on the official “black-marked”
walking trail of Polish Tourist and Sightseeing Society (PTTK), and near the Complex there is a
kayaking route on the Zgtowiaczka River. There are no walking trails that lead directly to the Park
and Palace Complex.

d) management

The managing institution is the Kujawsko-Pomorski Music Theatre in Torun, which is a local
government cultural institution of Kuyavian-Pomeranian voivodeship. Currently no permanent
employer of the Kujawsko-Pomorski Music Theatre works at the Park and Palace Complex in
Wieniec. According to the plans of the modernization project, ultimately over a dozen persons will
be employed there. Their jobs will be related to the function and needs of the object, involving
care and support of the audiences and guests, technical support of events and general care of the
place. At present there are no documents that provide a detailed management plan or include
securing the Complex. The Park and Palace Complex is currently out of use; however, it is intended
as a future seat of the Kuyavian Centre for Music, managed by the Kujawsko-Pomorski Music Theatre
in Torun. It will become an institution running a number of culture-related projects, part of which
will be implemented owing to cooperation with the Museum of Kuyavia and Dobrzyn Land in
Wtoctawek. The Park and Palace Complex is perceived as a place associated with culture - as many
as 67.2 per cent of the respondents think that the object should house a community cultural centre
while 65.5 mention a community meeting place.

e) evaluation

Although there was no proper maintenance of the plant arrangement (new plantings did not
follow the original conception), and the function of the buildings was changed to a community
health clinic, the overall structure of the complex with its dominant form of the Palace and the sub-
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dominant of the Old Manor has kept its integral character. It constitutes an example of excellent
garden design, which also followed its contemporary European trends.

Environmental assessment

The environmental assessment of the Wieniec Park was performed by using the point
bonitation method. The basic valuation fields were 67 hexagons with the area of over 1600 m2.
There were six valuation criteria, i.e. elevation difference, average slopes, area of anthropogenic
relief forms, number of trees meeting the monument criteria, number of glacial erratics and
number of species of trees meeting the monument criteria. Each valuation criterion was divided
into intervals, to which appropriate point values were ascribed. Then the points were summed for
each field. The valuation results obtained for each hexagon served also as a basis for interpolation
that would demonstrate the location of differently valuated park elements in a coherent form.

As the environmental assessment shows, in the Wieniec Park are three areas of the highest
environmental value. Two of them are located in the eastern part of the park and one in the
southwestern one. The areas of high environmental value are scattered in several patches around
the park, mostly in the southern part of the research area. The areas of very low environmental
value also form patches and, together with areas of low environmental value, they are prevalent in
the central and northeastern part of the park.

The inhabitants demonstrate highly emotional attitude to the area of the park and the
palace. A significant majority of them feel strong attachment to this place, which translates into
being interested in the situation of the object. Their main expectations with regard to the future
use of the Complex focus on having access to the park, which could constitute a very needed
common area.

The internal and external threats potentially affecting a given area include: buildings in the
direct neighbourhood; roads; existing factory works; former division surveys and property ownership
changes; ground water and water table changes; and extreme weather. No such threats except for
possible violent weather phenomena have been found for the studied area. According to the
provisions of the Study of Conditions and Directions of the Spatial Arrangement in the Town and
Gmina of Brzes¢ Kujawski, there are no projects that could contribute to degradation of the
historical and environmental values of the Park and Palace Complex.

Conclusions:

Restoration or revival of the park in a way that reflects its history is possible with the
approval of the local community, provided that a proper evaluation is made of the state of the
object and its resources as well as of its surroundings and the local community potential. Historical
road network of the old park offers a chance to restore it and enrich it with new elements that
answer the needs of modern users. Examples of good practices show that crucial elements of
success are the park’s offer that must include a range of leisure activities as well as park’s
accessibility for different social groups interested in using the space. While drafting a park
restoration plan, it is important to maintain balance between protecting its historic value and
introducing new functions.

Special protection should be extended to the old-growth trees in the park and its preserved
original spatial arrangement. Post-war buildings erected on the grounds surrounding the park as well
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as current development plans have destroyed the old vistas of the surrounding landscape.
Replacements of trees should be made with the species included in the pre-1945 plan, according to
available detailed descriptions. Also, the character of some of the inner park areas should be
emphasized.

The preserved sightline between the tower of the Old Manor and the estate in Brzezie also
should be accentuated and emphasized. The crowns of young self-seeded trees behind the northern
park fence should be pruned or reduced, or even whole trees should be removed. The current
provisions of local spatial arrangement plan allow construction in the sightline area; therefore they
should be amended so that the sightline is preserved, for example by lowering the acceptable
building height.

Currently the most vulnerable and endangered element are the vistas connected with the
structure of the buildings of the main palace and the Old Manor. It should be stressed that they are
one of the most valuable elements of the Wieniec Park.

Considering its interesting spatial arrangement which draws on the European horticultural
art of its times, the park should receive special protection.
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