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WSTEP

W systemie zarzgdzania rozwojem Polski, tak jak i w wielu innych krajach Europy, ws$rdd koncepgji
polityki rozwoju i polityki regionalnej wyrdznia sie podejscie ukierunkowane terytorialne —
stanowigce jeden z filaréw nowego paradygmatu polityki rozwoju, wprowadzanego przez ostatnio
przyjete krajowe dokumenty strategiczne: Koncepcje Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030
(KPZK 2030) oraz Krajowg Strategie Rozwoju Regionalnego (KSRR).

Polityka ukierunkowana terytorialnie, poza oczywistym skierowaniem dziatan uwzgledniajgcych
kontekst przestrzenny tj. uwarunkowania geograficzne, a inaczej — potencjat endogeniczny, opiera sie
na wiedzy witadz regionu i wtadz lokalnych, ktéra stanowi obiektywng wartos¢ i zarazem potencjat
egzogeniczny.

Pofaczenie uwarunkowan i wiedzy na temat poszczegdlnych obszaréw nie tylko w ich granicach
administracyjnych ale przede wszystkim w granicach funkcjonalnych (wytonionych geograficznie, na
podstawie spdjnego profilu cech spoteczno-gospodarczych i przestrzennych), pozwala okresli¢
dziatania lepiej dostosowane do specyfiki danego miejsca. Ponadto, systematyczny monitoring
rozwoju obszaréw funkcjonalnych tworzy odpowiednie warunki dla trafniejszego uwzglednienia w
polityce regionalnej zréznicowan przestrzennych i dla dziatan ,szytych na miare” dla kazdego
obszaru.

W tym kontekscie konieczne stato sie stworzenie podstaw merytorycznych dla wyznaczenia obszaréw
funkcjonalnych (opracowanie kryteridw wyznaczania granic), a w dalszej kolejnosci takze podstaw
formalnych dla wspoétdziatania réznych administracyjnie podmiotéw w zakresie formutowania celow
rozwojowych i dziatan (w tym okreslenia zasad finansowania ze $rodkéw UE) dla obszaréw
funkcjonalnych. Istotne stato sie rowniez wypracowanie podstaw do monitorowania zjawisk
zachodzacych w tych obszarach oraz skutecznosci prowadzonej dla nich polityki rozwoju.

Dzieki patrzeniu na kwestie rozwojowe przez pryzmat powigzan funkcjonalnych, cele i instrumenty
polityki rozwoju mogg by¢ bardziej zréznicowane i lepiej dostosowywane do specyfiki poszczegolnych
obszaréw poprzez lepsze wykorzystanie ich potencjatu i bardziej precyzyjne identyfikowanie barier
rozwoju. Planowanie i prowadzenie dziatan rozwojowych na obszarach funkcjonalnych musi by¢ tym
samym platformg wspdtpracy réznych jednostek i pozioméw zarzadzania. Wspdtpraca rdzinych
partnerdow dziatajgcych na terenie obszaréw funkcjonalnych jest niezbedna dla kompleksowego,
spojnego, bardziej skoordynowanego i skoncentrowanego dziatania prorozwojowego oraz
rozwigzywania konfliktow.

Tak rozumiang kwestie obszaréw funkcjonalnych ujeto m.in. w dwdch strategicznych dla rozwoju
Polski dokumentach — KPZK 2030 oraz KSRR. W KPZK 2030 wskazano m.in. typy obszarow
funkcjonalnych oraz okreslono dalsze kroki na drodze do wiekszej terytorializacji polskiej polityki
rozwoju. Przyjecie tego dokumentu przez Rade Ministréow (13 grudnia 2011 r.) w konsekwencji
wyznacza tryb pracy i kolejne kroki na drodze do wbudowania pojecia , obszar funkcjonalny” w
krajowy system programowania i wdrazania polityki regionalnej.

Jednym z tych krokéw jest kwestia delimitacji miejskich obszarow funkcjonalnych osrodkow
wojewddzkich, ktérej poswiecony jest niniejszy dokument. Prezentowany materiat zawiera
kierowane do regiondw i zespotéw realizujgcych polityke regionalng i polityke przestrzenng,
podstawy typologii, pojecia, zasady i kryteria delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych
osrodkow wojewddzkich (MOF OW).



Miejski obszar funkcjonalny — zgodnie z KPZK 2030 jest to uktad osadniczy ciggty przestrzennie, ztozony
z odrebnych administracyjnie jednostek (gmin miejskich, wiejskich i miejsko-wiejskich) i sktadajgcy sie ze
zwartego obszaru miejskiego oraz powigzanej z nim funkcjonalnie strefy zurbanizowanej. KPZK 2030
wyrodznia cztery podtypy MOF: obszary funkcjonalne osrodkéw wojewddzkich, regionalnych, subregionalnych
i lokalnych. Typologia ta odnosi sie do funkcji osrodkéw miejskich w systemie osadniczym kraju i zostata
oparta gtéwnie o ich wielkos$é.

Prowadzenie polityki wobec miejskich obszaréw funkcjonalnych, a szczegélnie wobec MOF osrodkdéw
wojewddzkich, jest bardzo wazne dla polityki rozwoju, poniewaz przeciwdziata nieréwnosciom w
poziomie ich zagospodarowania, pozwala na trafniejsze definiowanie ich potencjatéw rozwojowych
oraz na kompleksowe rozwigzywanie konfliktéw wystepujgcych na ich terenie. W celu realizacji tej
idei i zgodnie z zapisami KPZK 2030, zostang wyznaczone zasiegi obszarow funkcjonalnych
najwiekszych polskich miast (18. osrodkéw wojewddzkich). W przysztosci zostang one uwzglednione
w wojewddzkich planach zagospodarowania przestrzennego, a takze zostang dla nich opracowane
plany zagospodarowania przestrzennego oraz strategie rozwoju.

Nalezy takze podkreslié, ze nowa perspektywa finansowa UE 2014-2020 otwiera przed Polskg
mozliwosci zastosowania nowych instrumentéw adresowanych dla tego rodzaju obszaréw
funkcjonalnych.

Niniejszy materiat zostat wypracowany na bazie ekspertyzy Instytutu Geografii i Przestrzennego
Zagospodarowania Polskiej Akademii Nauk (IGiPZ PAN) wykonanej przez prof. Przemystawa
Sleszyriskiego. Wypracowano go z jednej strony w oparciu o typologie obszaréw funkcjonalnych
zawartg w KPZK 2030, ktérej celem byta potrzeba ujednolicenia podejs¢ dla prowadzenia polityki
regionalnej w sytuacji réwnolegtego wspdtistnienia pojeé: obszar metropolitalny, obszar
funkcjonalny, obszar problemowy. Z drugiej strony jest on efektem dyskusji na temat zasad i
wskaznikdw prowadzonej podczas spotkan z udziatem regiondéw, zgtaszane przez nie pisemne uwagi
oraz przeprowadzong przez IGiPZ PAN i przedyskutowang z regionami metodologie, ktéra zostata
porownana z metodykg Larger Urban Zone (LUZ) prowadzong przez Gtéwny Urzad Statystyczny.

Cho¢ w materiale zaprezentowano podejscie do wyznaczania jedynie miejskich obszaréw
funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich, to nalezy podkresli¢, ze réwnolegle w toku sg prace nad
kryteriami dla pozostatych obszaréw funkcjonalnych wynikajgcych z KPZK 2030. Zatozeniem jest, aby
wszystkie obszary funkcjonalne zostaty witgczone w system zarzgdzania rozwojem, co obejmie
dziatania planistyczne (prowadzenie analiz, opracowywanie planéw zagospodarowania
przestrzennego, studidw, strategii) oraz sfere realizacji (instrumenty prawne, finansowe, w tym
Srodki UE).

1. CELE DELIMITACJI MIEJSKICH OBSZAROW FUNKCJIONALNYCH OSRODKOW
WOJEWODZKICH

Miejskie obszary funkcjonalne osrodkéw wojewddzkich sg wyjgtkowe z jednej strony ze wzgledu na
petniong role w kreowaniu rozwoju gospodarczego dla catego kraju, a z drugiej strony ze wzgledu na
kumulacje rdéinorodnych zjawisk nierzadko stanowigcych problemy i konflikty o charakterze
przestrzennym. Prowadzenie polityki wobec MOF OW jest zatem sprawg konieczng ze wzgledu na
wyzwania, jakie niosg ze sobg tak szczegdlne obszary oraz stopien ztozonosci zagadnien spoteczno-
gospodarczych i przestrzennych wystepujgcych na ich terenie.




Tym samym — majgc na uwadze te istotng role, jakg w planowaniu i prowadzeniu dziatan
rozwojowych powinny odgrywad obszary funkcjonalne, a szczegdlnie obszary potozone wokdt miast
wojewoddzkich — istnieje potrzeba aby stosowac¢ wobec nich specjalne rozwigzania planistyczne w
postaci obowigzku delimitacji, a w przysztosci takie przygotowania strategii i planéw
zagospodarowania. Najwazniejszym celem tych dziatan jest stworzenie podstaw do lepszego, w tym
bardziej racjonalnego i efektywnego zarzadzania politykg rozwoju na tych obszarach oraz koordynacji
i efektywnosci dziatan publicznych na ich terenie.

Wyznaczajac MOF osrodkéw wojewddzkich kierowano sie przede wszystkim potrzebg wypracowania
metody opartej na poréwnywalnych, obiektywnych danych, ktéra zapewniataby poréwnywalnosc i
harmonizacje wynikéw delimitacji. Nalezy podkresli¢, ze obecnie istniejgce delimitacje w réznych
opracowaniach i dokumentach sg bardzo zréznicowane i trudno poréwnywalne. Metodologie, ktére
za nimi stojg sg dostosowane do celu jakiemu stuzg i wynikajag m.in. z ustawowego obowigzku,
potrzeb rozwigzywania probleméw przestrzennych, koniecznosci dostosowania do statystki
europejskiej, udziatu w miedzynarodowych programach itp. Nazewnictwo tych obszaréw jest bardzo
zréznicowane i obejmuje strefy podmiejskie, aglomeracje, obszary metropolitalne, regiony miejskie i
inne konstrukcje pojeciowo-znaczeniowe.

Pojecie obszaru metropolitalnego od wielu lat funkcjonuje wprowadzone ustawowo w 2003 roku
ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Jest ono stosowane w odniesieniu do
danego konkretnego miasta i obszaru go otaczajgcego. Termin ten funkcjonuje jako nazwa witasna
odnoszgca sie do danego obszaru. Obszary metropolitalne s3 wskazywane w studiach planistyczno-
strategicznych, w tym w wielu obowigzujgcych planach zagospodarowania przestrzennego
wojewddztw, na podstawie rdznych przestanek zaréwno wiedzy i potrzeb prowadzenia polityki
ponad granicami gminy miasta, a takze jako czesc¢ polityki lokalne;j.

Ponizsza mapa ilustruje trudng poréwnywalnos$¢ tych delimitacji — zawiera wybrane delimitacje
funkcjonalnych obszaréw miejskich (stref podmiejskich, aglomeracji, obszaréw metropolitalnych itd.)
wyznaczonych w studiach planistycznych w ostatniej dekadzie zestawionych z delimitacja
Funkcjonalnych Obszaréw Miejskich w projekcie ESPON 1.4.3 , Study on urban function”, ktéra bytfa
podstawg diagnozy dla typologii miejskich obszaréw funkcjonalnych zamieszczonej w KPZK 2030.
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Ryc. 1. Wybrane delimitacje funkcjonalnych obszarow miejskich (stref podmiejskich, aglomeracji, obszaréw
metropolitalnych itd.) wyznaczonych w studiach planistycznych w ostatniej dekadzie, w tym w obowigzujgcych planach
zagospodarowania przestrzennego wojewddztw na tle delimitacji funkcjonalnych obszaréw miejskich w projekcie ESPON
1.4.3 ,Study on urban function”.

Kryteria delimitacji wypracowane przez MRR i przedstawione w niniejszym materiale s3 narzedziem
pozwalajgcym na zapewnienie poréwnywalnosci metodologicznej w skali catego kraju. Wspdlne
zasady i metodologia wyznaczania MOF OW pozwala na prowadzenie transparentnej polityki
ukierunkowanej terytorialnej na kazdym poziomie realizacji: krajowym, regionalnym i lokalnym.
Wspdlne zasady i kryteria bedg zastosowane przy formutowaniu zasad prowadzenia polityki rozwoju
dla kazdego regionu. Ponadto ujednolicenie zasad delimitacji daje mozliwos¢ budowy systemu
monitorowania zmian zachodzgcych w przestrzeni i jest warunkiem budowania obiektywnej wiedzy.

Planuje sie aby miejskie obszary funkcjonalne osrodkow wojewddzkich, wyznaczone w oparciu o
jednolite w skali kraju kryteria, zostaty objete monitoringiem. MOF OW nie bedg wyodrebnione jako
osobna jednostka statystyczna NUTS, ale w ramach statystyki publicznej bedzie dla nich prowadzony
monitoring: dynamiki ich rozwoju (takze w sensie przestrzennym — zmian ich zasiegu), zjawisk i
procesow zachodzgcych w ich obrebie oraz efektéw polityki rozwoju. Zestaw wskaznikow objetych
monitoringiem zostanie wypracowany na dalszym etapie prac nad MOF OW.

2. ZALtOZENIA METODOLOGICZNE

Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze okreslenie wspdlnych kryteriéw, a nastepnie delimitacja miejskich
obszaréw funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich na poziomie krajowym napotyka trudnosci
wynikajgce z rdinych proceséw historycznych i rozwojowych oraz wielkosci miast i stref ich
oddziatywania skutkujgcych silnym zrdznicowaniem stref podmiejskich utrudniajgcym przyjecie
optymalnej i jednoczesnie ograniczonej liczby wskaznikéw oraz ich rodzaju.



W zastosowanej metodzie delimitacji, poszukiwano tym samym takiego rozwigzania, ktére
przedstawiatoby obszar najbardziej zwarty dla najwiekszej liczby osrodkéw wojewddzkich i gmin
potozonych wokét nich.

a) Definicja miejskiego obszaru funkcjonalnego osrodka wojewodzkiego

Na bazie przyjetej w KPZK 2030 definicji miejskiego obszaru funkcjonalnego przyjeto uszczegétowiong
definicje obszaru funkcjonalnego osrodka wojewddzkiego, jako spdjnej pod wzgledem przestrzennym
strefy oddziatywania miasta, charakteryzujgcej sie istnieniem powigzan funkcjonalnych oraz
zaawansowaniem procesdw urbanizacyjnych, wyrdzniajgcej sie z otoczenia i upodabniajacej sie pod
pewnymi_wzgledami do gtéwnego miasta. Definicja ta miata bezposredni wplyw na wybér
wskaznikdéw i szczegdtowych kryteridw. Przyjeto, ze miejski obszar funkcjonalny stanowi rdzen i strefa
zewnetrzna, rozrdzniajgc rdzenie jedno- i wielobiegunowe. Przyjeto, ze rdzeniem jest kazde miasto
na prawach powiatu, graniczace z miastem-osrodkiem wojewddzkim lub innym juz zaliczconym
miastem. Ta druga kategoria rdzeni dotyczy MOF Gdarska (Gdansk, Gdynia, Sopot) oraz MOF Katowic
(Bytom, Chorzéw, Dabrowa Gérnicza, Jaworzno, Gliwice, Katowice, Mystowice, Piekary Slgskie, Ruda
Slaska, Siemianowice Slgskie, Sosnowiec, Swietochtowice, Tychy, Zabrze). W dwdch wojewddztwach
delimitacje przeprowadzono odrebnie dla poszczegdlnych stolic tych regionéw (lubuskie i kujawsko-
pomorskie).

b) Podstawowa jednostka

Jako podstawowg jednostke delimitacyjng przyjeto gmine, ktdra zapewnia odpowiedni stopien
zrdznicowania, przy jednoczesnej zwartosci funkcjonalnej oraz odpowiada ewentualnym potrzebom
organizacji terytorialnej i zarzagdzania danym obszarem.

c) Aktualnos¢ danych

Starajgc sie zapewni¢ optymalnie najnowsze odniesienie do danych statystycznych, jako bazowy
przyjeto 2011 rok, dla ktorego zebrano wiekszos¢ danych statystycznych.

d) Wskazniki
Przyjeto 7 wskaznikéw, w trzech grupach:

I. Wskazniki funkcjonalne

F1 — liczba wyjezdzajgcych do pracy najemnej do rdzenia MOF na 1000 mieszkaicow w wieku
produkcyjnym powyzej 50 (2006);

F2 — liczba zameldowan z rdzenia MOF na 1000 mieszkancéw powyzej 3 (2009);

Il. Wskazniki spoteczno-gospodarcze

S1 — udziat pracujgcych w zawodach pozarolniczych jako stosunek do $redniej wojewddzkiej
powyzej 75% (2002);

S2 — liczba podmiotéw gospodarczych na 1000 mieszkancéw jako stosunek do $redniej
wojewddzkiej powyzej 75% (2011);

S3 — liczba podmiotéw gospodarczych na 1000 mieszkancéw jako stosunek do $redniej
wojewddzkiej powyzej 75% (2011);

I1l. Wskazniki morfologiczne

M1 — gestos¢ zaludnienia (bez laséw i wod) w stosunku do sredniej wojewddzkiej powyzej 50%
(2011);

M2 — liczba mieszkan oddanych do uzytku na 1000 mieszkancéw w latach 2002-2011 w
stosunku do $redniej wojewddzkiej powyzej 75%.



e) Zasady delimitacji
Przyjeto nastepujgce merytoryczne zasady delimitacji: administracyjne, topologiczne i spetnienia
liczby minimalnych kryteridow.

Zasady administracyjne. Przyjeto, ze rdzeniem jest miasto-stolica wojewddztwa oraz majace z nim
wspalng granice inne miasto na prawach powiatu (sytuacja ta dotyczy MOF Gdanska i Katowic), a
takze ze granice MOF nie mogg przekraczac granic odpowiednich wojewddztw.

Zasady topologiczne. Przyjeto, ze wyznaczony obszar MOF jest ciggly przestrzennie, tj. zawiera w
sobie tylko gminy graniczace ze sobg oraz nie moze zawiera¢ w sobie gmin nie nalezgcych do MOF, a
otoczonych ze wszystkich stron tego typu jednostkami. Zasada roztgcznosci polega na tym, ze kazda
gmina moze nalezec tylko do jednego MOF.

Zasady spetnienia liczby minimalnych kryteriow w sensie technicznym polegaty najpierw na wyborze
gmin spetniajagcych zadane kryteria, a nastepnie obliczeniu, ile tych kryteridw na ogdlng liczbe
analizowanych siedmiu jest spetnionych. Warunkiem zaliczenia do MOF byto spetnienie przez gmine
6 z 7 ustalonych minimalnych kryteridw.

Uzyskiwane w krokach a-e wyniki poddawane byly ocenie empirycznej, dotyczacej ksztattowania sie
obszaréw funkcjonalnych. W efekcie przeprowadzono nieznaczne korekty, obejmujgce przede
wszystkim dodanie pojedynczych gmin do wyznaczonych obszaréw funkcjonalnych. Dotyczyto to
okoto 10% gmin (35. jednostek). W celu wyznaczenia spéjnego geograficznie i topologicznie obszaru,
w pewnych przypadkach dotgczono gminy, otoczone z kilku stron (ale nie w catosci) jednostkami
spetniajgcymi  odpowiednig liczcbe minimalnych kryteriow. Ponadto pewna grupa gmin
charakteryzowata sie minimalnymi brakami wartosci wskaznikdéw, uniemozliwiajgcymi spetnienie
odpowiedniej liczby kryteridéw. W niektérych przypadkach cze$é wskaznikéow funkcjonalnych osiggata
bardzo wysokie wartosci, kilkukrotnie przewyiszajgce ustalone minimalne kryteria. Wykaz tych
indywidualnych przypadkow wraz ze szczegétowym uzasadnieniem przedstawiono w Zatgczniku 1.

W efekcie zrealizowania opisanych powyzej zatozern metodologicznych uzyskano obraz MOF OW
przedstawiony na Rycinie 2., a podstawowe charakterystyki ilosciowe w Tabeli 1.
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Ryc. 2. Delimitacja MRR miejskich obszaréw funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich.

Tabela 1. Podstawowe informacje o wyznaczonych miejskich obszarach funkcjonalnych osrodkéw
wojewddzkich (2011).

. . . . 2 liczba zameldowanych
liczba gmin powierzchnia (km?) . L
gtéwne miasto mieszkancow (tys.)
, , | strefa ze- , , | strefa ze- , , |strefa ze-
ogdétem | rdzen ogbétem | rdzen ogdtem rdzen
wnetrzna wnetrzna wnetrzna

Biatystok 9 1 8 1601 102 1498 387 294 93
Bydgoszcz 11 1 10 2 069 176 1893 504 363 141
Gdanisk 19 3 16 2041 414 1627 1103 748 355
Gorzéw Wikp. 5 1 4 770 86 684 156 125 31
Katowice 46 14 32 2979 1218 1761 2473 1928 545
Kielce 10 1 9 1113 110 1003 318 202 117
Krakow 23 1 22 1991 327 1664 1175 759 416
Lublin 15 1 14 1519 147 1372 539 349 190
tédz 19 1 18 1828 293 1535 1040 725 315
Olsztyn 7 1 6 1452 88 1363 231 175 56
Opole 12 1 11 1382 97 1285 235 122 113
Poznan 21 1 20 2499 262 2237 912 554 359
Rzeszow 14 1 13 1159 116 1043 362 180 182
Szczecin 9 1 8 1937 301 1637 558 410 148
Torun 8 1 7 1130 116 1015 281 205 77
Warszawa 50 1 49 3820 517 3302 2787 1708 | 1078
Wroctaw 15 1 14 2 339 293 2 046 884 631 253
Zielona Géra 6 1 5 964 58 906 185 119 65
Razem 299 33 266 32593 4721 27 871 14 130 9597 4533

Zrédto: Na podstawie danych GUS (Bank Danych Lokalnych).



PODSUMOWANIE

Podejscie ukierunkowane terytorialne stanowi jeden z filarow nowego paradygmatu polityki rozwoju,
wprowadzanego przez ostatnio przyjete krajowe dokumenty strategiczne (KSRR i KPZK 2030).
Postrzeganie obszarow i planowanie ich rozwoju przez pryzmat ich granic funkcjonalnych pozwala na
trafniejszy dobdr narzedzi polityki regionalnej i tym samym wiekszg efektywnos$é prowadzonych
dziatan.

Jednym 2z bezposrednich wyrazéw terytorialnego podejscia do rozwoju sg zapisy Koncepgji
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030, ktére wprowadzajg do polskiego myslenia
strategicznego okreslong typologie obszarow funkcjonalnych, a takze wyznaczajg tryb pracy i kolejne
kroki na drodze do wbudowania ich w krajowy system programowania i wdrazania polityki rozwoju.

W pierwszej kolejnosci za priorytetowg uznano kwestie delimitacji miejskich obszaréw
funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich — jako tych, ktére stanowig centra rozwoju tak catego kraju,
jak i jego poszczegdlnych regiondw.

Tym samym, zgodnie z zapisami KPZK 2030, zostaty wyznaczone — i zaprezentowane w niniejszym
dokumencie — zasiegi obszaréw funkcjonalnych najwiekszych polskich miast (18. osrodkéw
wojewddzkich). W przysztosci planowane jest uwzglednienie ich w wojewddzkich planach
zagospodarowania przestrzennego, a takze opracowanie dla nich plandw zagospodarowania
przestrzennego oraz strategii rozwoju.

Delimitacja miejskich obszaréw funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich — MOF OW — zostata
przeprowadzona w taki sposob, aby oparta byta na poréwnywalnych, obiektywnych danych, ktére
zapewniajg porownywalnos¢ i harmonizacje wynikow delimitacji, a w konsekwencji transparentng
polityke ukierunkowang terytorialnie.

Niemniej jednak, MRR ma swiadomos$é, ze metoda delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych
osrodkéow wojewddzkich, przedstawiona w niniejszym materiale, posiada pewne ograniczenia.
Wynikajg one z opisanej powyzej potrzeby unifikacji podejscia oraz potrzeby stosunkowo prostego
zastosowania metody, ktdra z pewnoscig nie opisuje wielu aspektow MOF OW diagnozowanych na
poziomie regionalnym.

W zwigzku z tym, w finalnej delimitacji MOF OW dopuszcza sie pewne (nieznaczne) modyfikacje z
poziomu regionalnego. Modyfikacje te przede wszystkim mogg wynikac ze szczegdlnych powigzan
funkcjonalnych nieuwzglednionych w niniejszej delimitacji oraz z zapiséw regionalnych plandw i
strategii rozwoju (aspekt planistyczny), ktére nie znalazty dotad odbicia we wskaznikach ilustrujgcych
dokonujace sie procesy spofeczno-gospodarcze.

Wypracowany sposéb i warunki delimitacji planuje sie docelowo ujgé we wprowadzeniu
odpowiednich zmian do aktualizowanej obecnie ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, a
w dalszej kolejnosci w odpowiednim rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju Regionalnego.

Nalezy takze zwréci¢ uwage, ze zastosowana w niniejszym opracowaniu metoda, wskazniki czy
sposéb podejscia do tematu zagadnien funkcjonalnych, spoteczno-gospodarczych i morfologicznych
moze zosta¢ wykorzystana w delimitacji pozostatych typéw miejskich obszaréw funkcjonalnych
wskazanych w KPZK 2030, a w pierwszej kolejnosci osrodkéw regionalnych.
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ZAtACZNIKI

Zatacznik 1. Wykaz gmin dodatkowo wigczonych do MOF OW.

Gdansk

Cedry Wielkie — wtgczenie ze wzgledu na wysokg warto$¢ wskaznika F1 (102,8) i F2 (8,4) oraz
stosunkowo niewielkie wartosci brakujace do spetnienia warunkéw M2 (67,7%).

Kartuzy — wtgczenie ze wzgledu na niewielkie braki wskaznika F2 (2,6).

Przodkowo — wiaczenie ze wzgledu na bardzo wysoki wskaznik F2 (8,3), swiadczacy o niezwykle
intensywnych zwigzkach funkcjonalnych. Ponadto gmina ta, jesli do obszaru funkcjonalnego
wigczyé Kartuzy, pozostaje wytgcznie w otoczeniu gmin nalezgcych do MOF.

Puck (gmina miejska) — wtaczenie ze wzgledu na silne zwigzki funkcjonalne o trudnym do
skwantyfikowania charakterze oraz ze wzgledu na unikniecie pozostania w izolowaniu (przez
gmine wiejska).

Puck (gmina wiejska) — wtgczenie ze wzgledu na stosunkowo wysoka wartos¢ wskaznika F2 (4,0) oraz
niewielki dystans wskaznika S2 (74,3%) oraz M1 (70,9%).

Gorzéow Wielkopolski
Santok — bardzo wysoki wskaznik F2 (15,36), minimalnie mniejsza od wymaganej wartosci wskaznika
M1 (49,3%).

Katowice

Bierun — wigczenie ze wzgledu na potozenie pomiedzy gminami obszaru metropolitalnego oraz
wysokie przekroczenie niektérych wskaznikow (F1, F2).

Knuréw — wysokie przekroczenie niektorych wskaznikow (F1, M1).

Rybnik, Swierklany, Gaszowice, Miedina — wytaczenie ze wzgledu na pozostawanie w innych
obszarach funkcjonalnych nizszego rzedu (Rybnik, Bielsko-Biata).

Krakow

Iwanowice — wtgczenie ze wzgledu na bardzo wysokie wskazniki powigzan funkcjonalnych (F1 = 123,1
oraz F2 =9,38).

Kocmyrzéw-Luborzyca — bardzo wysokie wskazniki funkcjonalne F1 i F2, niewielki dystans wskaznika
S2 (73,6%).

Siepraw — potozenie topologiczne wewnatrz obszaru funkcjonalnego.

Lublin

Lubartéw (gmina miejska) — wtaczenie ze wzgledéw spdjnosci (gmina wiejska spetnia warunki
delimitacyjne). Ponadto jak na miasto tej wielkosci, wysoki udziat dojazdéw pracowniczych do
Lublina (F1 = 40,9).

Spiczyn — wigczenie ze wzgledu na minimalne braki wskaznika S2 (74,4%) oraz S1 (71,1%).

todz

Brzeziny (gmina miejska) — wtgczenie ze wzgledu na silny zwigzek funkcjonalny (F1 = 42,0 oraz F2 =
2,1, co jest wartosciami wysokimi, jak na miasto tej wielkosci) oraz stosunkowo wysokie wartosci
innych wskaznikéw (m.in. S3 =71,1%, M2 = 156,5%).

Brzeziny (gmina wiejska) — wtgczenie ze wzgledu na silny zwigzek z wigczonym miastem Brzeziny oraz
minimalne braki wskaznika F1 (46,5) oraz S3 (47,9%).

Pabianice (gmina miejska) — wigczenie ze wzgledu na silny zwigzek funkcjonalny (F1 = 35,8 i F2 = 2,5,
co jest wartosciami wysokimi, jak na miasto tej wielkosci) oraz otoczenie gminami spetniajgcymi
warunki delimitacyjne.

Pabianice (gmina wiejska) — wtgczenie ze wzgledu na minimalne braki wartosci wskaznika F2 (2,95).
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Opole
Tarnéw Opolski — wysokie przekroczenie niektérych wskaznikdw, zwtaszcza M1 i M2, niewielki
dystans do wskaznika S2 (70,8%).

Poznan
Buk — wiaczenie ze wzgledu na niewiele nizsze od wymaganych wartosci wskaznikéw F2 (2,52) i S3
(44,9%).

Rzeszéw

Btazowa — wigczenie ze wzgledu na bardzo silne zwigzki funkcjonalne w postaci intensywnych
dojazddéw do pracy (F1=148,9), niewielkie braki wskaznika S3 (45,9%) oraz dos¢ wysoka wartos¢
wskaznika F2 (2,1), odrdzniajgcg gmine od innych w otoczeniu.

Lubenia — wtaczenie ze wzgledu na bardzo silne zwigzki funkcjonalne w postaci intensywnych
dojazdéw do pracy (F1=190,4) oraz stosunkowo niewielkie braki wskaznika F2 (2,6).

Szczecin
Stare Czarnowo — wigczenie ze wzgledu na bardzo wysoki wskaznik F2 (5,69).

Warszawa

Celestynéw — wtaczenie ze wzgledu na silne zwigzki funkcjonalne (F1 = 136,4) oraz nieduzy brak
wartosci wskaznika S2 (65,9%).

Debe Wielkie — witaczenie ze wzgledu na bardzo wysokie wartosci wskaznika F1 (135,0) oraz
niewielkie braki wskaznikow S3 (44,8%) i S2 (68,5%).

Karczew — witgczenie z punktu widzenia uzyskania zwartego geograficznie obszaru metropolitalnego i
dosc¢ silne zwigzki funkcjonalne (F1 = 85,2).

Minsk Mazowiecki — wigczenie ze wzgledu na silne zwigzki z miastem Minsk Mazowiecki
(spetniajagcym kryteria delimitacyjne). Nadto gmine charakteryzuje dos¢ wysoki wskaznik F1
(88,8).

Nowy Dwér Mazowiecki — wtgczenie ze wzgledu na niewielkie braki wartos$ci wskaznikéw F2 (2,6) oraz
S2 (70,8%). Warto tutaj zwrdci¢ uwage, ze gmina jest przyktadem ksztattujgcych sie powigzan
funkcjonalnych z powodu lokalizacji lotniska w Modlinie, ktére to powigzania w tej kategorii nie
byty brane pod uwage w delimitacji.

Prazmow — wtaczenie ze wzgledu na bardzo wysoki wskaznik F2 (11,1) oraz niewielkie braki wartosci
wskaznikéw F1 (48,6) i S2 (73,7%).

Tarczyn — wigczenie ze wzgledu na minimalne braki wartosci wskaznika S3 (47,5%).

Zyrardéw — wiaczenie ze wzgledu na silne zwigzki funkcjonalne.

Wroctaw

Olesnica (gmina wiejska) — wigczenie ze wzgledu na nieduze braki dwdéch wskaznikéw: S1 (70,2%) i S3
(46,0%) oraz mozliwos¢ uzyskania spdjnosci z miastem Olesnica, spetniajgcym kryteria
delimitacyjne.
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Zatacznik 2. Mapy miejskich obszaréw funkcjonalnych poszczegélnych osrodkow
wojewaoddzkich.
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Zatacznik 3. Wykaz gmin wchodzacych w sktad miejskich obszaréw funkcjonalnych
poszczegélinych osrodkéw wojewédzkich (2012)

léwne Tvp P(:::Iri\?;z- m:-eizz:ﬁ- Wartosci wskaznikow (spelnionfe m.inir\r.\alne kryteria
miasto Nazwa gminy (2011, ow oznaczono kolorem niebieskim) Lk
A* B** km?) (2011) F1 F2 S1 S2 S3 M1 M2

Biatystok Biatystok R m 102,13 | 294298 X X X X X X X X
Choroszcz SZ mw 163,79 14127 94,0 14,0 | 113,6 | 1011 74,7 | 1189 | 210,4 7

Czarna Biatostocka Sz mw 206,36 11 842 65,9 46| 1259 82,4 65,7 | 255,1 55,9 6
Dobrzyniewo Duze Sz w 161,13 8 565 98,0 16,9 88,9 | 106,1 55,7 95,1 | 166,2 7

Juchnowiec Koscielny SZ w 171,77 14859 | 117,0 15,3 | 112,8| 120,9 73,6 | 118,4| 289,3 7

Suprasl SZ mw 188,56 13923 | 117,6 17,2 | 135,3| 1316 74,1 | 268,2| 216,8 7

Turo$n Koscielna Sz w 139,90 5832 96,4 19,7 86,9 | 100,4 80,3 62,8 | 205,3 7

Wasilkéw sz mw 127,12 14699 | 108,7| 157| 1355| 119,2 70,5 | 252,6| 313,5 7

Zabtudéw SZ mw 339,74 9112 98,1 10,5 88,3 76,4 58,6 45,6 | 188,55 6

Bydgoszcz Bydgoszcz R m 175,98 | 363020 X X X X X X X X
Biate Btota SZ w 122,42 18081 | 1194 35,2 | 114,4| 163,9 76,6 | 202,9| 437,6 7

Dabrowa Chetminska SZ w 125,04 7792 | 110,2 18,1 85,8 88,7 72,1 75,1| 190,4 7

Dobrcz SZ w 130,07 10396 | 107,9 20,7 80,7 89,1 78,6 56,2 | 192,0 7

Koronowo Sz mw 411,53 24 052 56,5 6,3 89,7 75,4 66,3 57,0 96,7 7

tabiszyn Sz mw 167,00 9748 70,1 4,4 86,5 86,6 59,7 55,2 73,7 6

Nowa Wie$ Wielka SZ w 148,28 9363 99,8 18,8 | 109,1 | 1211 65,6 | 106,8 | 217,5 7

Osielsko SZ w 101,72 11633 | 105,7 39,1| 106,4| 176,3| 119,5| 170,3| 581,9 7

Sicienko SZ w 179,99 9613 | 112,5 14,4 84,8 99,1 81,5 42,8 | 183,7 6

Solec Kujawski sz mw 175,07 16748 | 72,7 45| 1141 103,7| 756/| 259,3| 138,0 7

Szubin SZ mw 332,26 23998 66,2 7,0 | 101,2 79,5 73,1 71,1| 137,1 7

Gdarnisk Gdarnisk R m 261,96 | 460517 X X X X X X X X
Gdynia R m 135,14 | 248939 X X X X X X X X

Sopot R m 17,28 38 584 X X X X X X X X

Cedry Wielkie SZ w 124,27 6788 | 102,8 8,4 83,4 58,5 40,6 27,0 67,7 3

Kartuzy SZ mw 206,45 32795 55,3 2,6 94,8 87,4 62,5| 153,1 52,6 5

Kolbudy sz w 82,66 14668 | 128,4| 22,7| 1054| 111,7| 90,8| 1435| 272,7 7

Kosakowo SZ w 50,14 10634 | 1419 22,2 | 100,5| 124,2 60,0 | 1249 | 274,4 7

Pruszcz Gdanski SZ m 16,47 28095 | 106,0 14,1 | 108,3 | 121,9 71,4 | 830,3| 233,77 7

Pruszcz Gdanski SZ w 143,80 22345 | 1126 23,7 96,8 | 118,4 69,0 79,9 | 324,1 7

Przodkowo SZ w 85,18 8 082 76,4 8,3 64,9 74,1 45,0 52,3 82,2 4

Pszczotki SZ w 50,12 8618 97,6 7,4 93,4 92,9 48,7 84,8 | 109,0 6

Puck SZ m 4,79 11 562 39,5 15| 106,0| 104,2 75,7 |1200,0 84,6 5

Puck SZ w 237,38 24232 58,4 4,0 89,2 65,7 37,8 70,9 93,2 5

Reda SZ m 34,92 22030 | 136,6 16,2 | 107,4 95,3 62,0 | 516,3| 218,9 7

Rumia SZ m 30,10 46940 | 147,7 13,0 | 108,8 | 100,1 70,3 1313,6 | 135,4 7

Szemud SZ w 176,91 15 386 94,3 19,0 69,7 84,0 61,5 55,1 | 154,0 6

Wejherowo sz m 25,53 50145 | 82,5 79| 109,0| 958| 71,7|19680/| 159,7 7

Wejherowo SZ w 194,25 21941 67,5 5,9 98,0 85,1 44,9 | 1350| 1753 6

Zukowo SZ mw 164,04 30501 | 103,0 22,2 92,4 98,0 63,1 | 1158 | 156,0 7

Gorzow Gorzéow Wielkopolski R m 85,72 | 124554 X X X X X X X X
Wielkopolski Bogdaniec Sz w 111,73 7 084 56,7 8,6 75,5 96,3 55,7 54,6 | 106,0 7
Deszczno SZ w 168,31 8622 48,8 21,6 80,9 96,5 57,3 58,2 | 203,1 6

Ktodawa SZ w 234,72 7 651 48,5 35,9 87,9 | 124,7 90,9 71,5 | 306,2 6

Santok sz w 169,39 7945 | 46,5 154 | 945| 867| 657| 493] 1031 5

Katowice Bytom R m 69,44 | 176106 X X X X X X X X
Chorzéw R m 33,24 111536 X X X X X X X X

Dabrowa Gérnicza R m 188,73 125475 X X X X X X X X

Gliwice R m 133,88 | 186 868 X X X X X X X X

Jaworzno R m 152,59 94 580 X X X X X X X X

Katowice R m 164,64 309 304 X X X X X X X X

Mystowice R m 65,62 75428 X X X X X X X X

Piekary Slaskie R m 39,98 57 745 X X X X X X X X

Ruda Slaska R m 77,73 143 024 X X X X X X X X
Siemianowice Slaskie R m 25,50 69 992 X X X X X X X X

Sosnowiec R m 91,06 | 215262 X X X X X X X X
Swietochtowice R m 13,31 52813 X X X X X X X X

Tychy R m 81,81 | 129322 X X X X X X X X

Zabrze R m 80,40 180 332 X X X X X X X X

Bedzin SZ m 37,37 59023 | 150,8 11,1 | 104,6 | 117,9 88,1 | 2950| 120,2 7

Bierun sz m 40,49 19830 | 1344 45| 100,7| 67,4| 73,8| 102,1| 73,1 5

Bobrowniki SZ w 51,48 11736 | 177,4 13,6 97,6 92,6 70,3 51,6 | 134,0 7

Bojszowy SZ w 34,69 7160 | 194,2 10,1 95,1 74,5 67,1 51,5| 2189 6

Chetm Slaski SZ w 23,33 6060 | 189,0 9,2 98,5 85,1 72,1 51,5| 129,4 7
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Czeladz SZ m 16,38 33591 | 170,2 7,3 | 1051 97,4 86,4 | 3694 29,8 6
Gierattowice SZ w 38,06 11155 | 199,0 7,4 96,2 88,1 64,2 59,8 | 115,4 7
Imielin SZ m 27,99 8402 | 193,1 9,8 | 102,8 96,2 63,5 78,3 | 147,2 7
Knuréw SZ m 33,95 39540 | 105,0 3,5| 105,1 71,9 90,5| 331,8 54,0 5
Kobidr SZ w 48,22 4869 | 134,7 13,4 97,8 | 1114 53,7 99,5| 1712 7
Ledziny SZ m 31,65 16 605 | 100,2 6,8 | 101,4 66,3 | 105,0| 108,3| 140,5 6
taziska Gorne SZ m 20,07 22322 64,2 3,3 | 104,2 69,1 75,5| 222,0 97,4 6
tazy SZ mw 132,93 16226 | 160,5 7,2 | 101,1| 1058 62,3 38,4 | 109,2 6
Mierzecice SZ w 49,43 7579 | 112,2 4,8 83,9 89,3 50,7 32,9 | 119,6 6
Mikotow SZ m 79,20 39629 | 127,0 10,9 | 102,3 | 115,7 88,9 | 122,5| 168,7 7
Ornontowice SZ w 15,45 5822 66,9 7,2 99,3 82,4 82,9 89,5| 2389 7
Orzesze SZ m 83,79 19 654 98,9 3,8 99,3 81,8 67,9 86,3 | 142,0 7
Ozarowice SZ w 45,88 5565 99,4 7,0 86,1 | 1159 50,1 24,6 | 158,0 6
Pilchowice SZ w 69,83 11078 | 136,5 9,8 94,8 84,0 75,3 41,0 | 1726 6
Poreba SZ m 39,99 8 899 51,9 2,5| 1004 83,4 74,6 66,8 78,9 6
Psary SZ w 46,16 11639 | 166,6 11,0 97,6 | 100,4 68,6 52,5| 153,4 7
Pyskowice SZ m 30,89 18750 | 169,2 6,9 | 1019 81,8 97,4 | 1218 40,6 6
Radzionkéw SZ m 13,20 17187 | 159,7 9,7 | 104,0 98,3 69,3 | 232,0 65,9 6
Rudziniec SZ w 159,14 10590 | 112,0 11,0 82,8 77,9 60,1 20,3 | 103,5 6
Siewierz SZ mw 113,85 12 250 90,8 5,7 81,5| 1079 53,0 29,1 | 113,2 6
Stawkow SZ m 36,67 7124 | 165,9 7,6 | 1043 93,6 61,4 58,0 | 121,5 7
Sosnicowice SZ mw 116,50 8646 | 106,2 11,3 89,8 85,9 78,0 30,8 | 1493 6
Swierklaniec SZ w 44,63 11439 | 1131 11,5| 101,4| 113,0 71,1| 100,0| 193,7 7
Tarnowskie Géry SZ m 83,72 60 889 61,4 4,8 | 103,9| 124,9 89,5| 202,0 84,6 7
Wojkowice SZ m 12,79 9193 | 163,0 6,0 | 104,3 91,7 90,3 | 133,1 56,7 6
Wyry Sz w 34,55 7234 | 156,7 11,8| 98,4 | 942 72,4| 59,9| 248,0 7
Zbrostawice SZ w 148,36 15727 | 105,6 10,6 90,1 79,9 81,4 23,2 | 130,8 6
Kielce Kielce R m 109,65 201 815 X X X X X X X X
Checiny SZ mw 127,39 15082 92,3 48| 117,5 74,4 64,9 97,9 | 109,7 6
Daleszyce SZ mw 222,39 15516 96,3 7,4 | 109,0 93,5 40,5 | 106,4 | 153,7 6
Goérno SZ w 83,16 13605 | 101,4 5,2 91,1 75,8 49,5| 121,3| 1588 6
Mastéow SZ w 85,55 10381 | 120,2 10,3 | 116,7 | 108,2 72,6 | 126,2 | 2253 7
Miedziana Géra SZ w 71,14 10782 | 130,0 9,3| 117,8| 108,8 61,2 | 169,0| 3183 7
Morawica SZ w 140,38 14910 93,6 11,7 | 117,1| 1014 65,3 93,9 | 274,7 7
Piekoszow SZ w 102,97 15966 | 100,5 7,5| 108,44 77,3 54,2 | 119,7 | 187,1 7
Sitkdwka-Nowiny Sz w 45,61 7492 | 75,3 14,2 | 1354 | 109,1 71,4 | 174,4| 2093 7
Zagnanisk SZ w 124,87 12900 | 1109 6,7 | 129,1 90,6 67,1| 160,9| 127,9 7
Krakéw Krakéw R m 326,80 | 759137 X X X X X X X X
Biskupice SZ w 41,14 9347 | 1486 8,6 96,8 78,0 43,9 79,2 | 124,1 6
Czernichow SZ w 84,22 13731 | 1342 6,3 89,5 87,3 53,8 63,7 | 106,9 7
Dobczyce SZ mw 66,39 14 858 68,9 1,8 | 102,8 93,7 54,9 | 105,8 94,6 6
Gdow SZ w 108,72 17203 | 101,9 4,2 79,5 80,2 45,3 56,3 85,0 6
Iwanowice SZ w 71,09 8640 | 123,0 9,4 69,6 78,5 60,3 40,6 | 136,2 5
Jerzmanowice-Przeginia |SZ w 68,14 10 652 95,5 3,2 85,9 78,8 45,8 54,9 85,6 6
Ktaj SZ w 64,98 10440 | 119,3 49| 107,9 90,5 56,2 92,2 | 1189 7
Kocmyrzéw-Luborzyca SZ w 80,81 14 319 112,6 13,8 73,3 73,6 62,5 59,8 164,0 5
Krzeszowice SZ mw 139,04 32417 71,9 26| 1114 91,9 57,2 | 113,5 79,6 6
Liszki SZ w 72,07 16267 | 176,0 5,0 97,9 94,6 57,2 77,8 | 121,9 7
Michatowice SZ w 51,13 9356 | 1259 20,4 75,0 98,4 80,9 60,9 | 263,1 7
Mogilany SZ w 43,63 12663 | 129,1 11,0 | 109,2 | 121,6 64,9 | 106,5| 215,3 7
Myslenice SZ mw 153,52 42712 53,6 3,3 | 108,0 | 113,7 62,1 | 133,2 99,9 7
Niepotomice SZ mw 96,27 24689 | 118,3 11,5| 104,0| 104,4 63,2 97,8 | 160,44 7
Siepraw SZ w 31,85 8318 63,8 2,8 | 104,1| 1053 34,6 98,2 | 1143 5
Skata SZ mw 74,83 10163 | 131,1 6,6 85,2 83,1 56,9 549 | 101,8 7
Skawina SZ mw 99,84 42 813 95,0 49| 115,5| 102,7 56,9 | 153,6 79,2 7
Swiatniki Gorne SZ mw 20,35 9402 | 110,6 7,1 | 118,5| 1123 389 | 170,9| 112,1 6
Wieliczka SZ mw 99,67 53677 | 136,3 12,7 | 116,6 | 1159 69,9 | 188,6| 1883 7
Wielka Wie$ SZ w 48,27 10517 | 1819 16,5 96,1 | 110,0 71,7 75,1 | 217,8 7
Zabierzow SZ w 99,42 24475 | 136,6 11,5| 109,9 | 109,4 81,2 93,4 | 1682 7
Zielonki SZ w 48,58 19042 | 1355 25,4 99,1 | 131,0 90,8 | 126,9| 296,6 7
Lublin Lublin R m 147,45 348 567 X X X X X X X X
Gtusk SZ w 64,25 9112 | 130,8 25,5| 105,1| 105,9 71,8 | 133,8 | 365,5 7
Jabtonna SZ w 131,21 7905 | 120,2 5,4 71,3 76,6 60,3 63,6 | 114,4 6
Jastkow SZ w 113,13 13255 | 125,5 12,8 95,2 | 113,6 77,8 | 108,4| 260,3 7
Konopnica SZ w 93,07 12369 | 1239 10,4 96,9 | 119,7 80,6 | 123,9| 3379 7
Lubartow SZ m 13,91 22746 40,9 19| 152,6 | 130,5 76,9 | 1443,8 96,8 5
Lubartow SZ w 158,70 10958 71,5 2,4 95,2 76,2 50,8 98,6 | 198,3 6
Metgiew SZ w 94,85 9057 69,2 5,7 82,0 92,2 44,6 99,4 | 2119 6
Niedrzwica Duza SZ w 106,73 11482 | 108,6 6,9 94,4 89,2 63,7 | 103,3| 112,9 7
Niemce Sz w 141,11 17881 | 1186 14,3 | 100,5| 101,4 72,6 | 121,1| 242,8 7
Piaski Sz mw 169,86 10731| 59,4 45 75,6 | 79,5 55,7 62,6 59,5 6
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Spiczyn SZ w 83,15 5544 69,2 3,3 71,1 74,4 78,5 77,8 90,1 5
Strzyzewice SZ w 108,79 7753 75,1 5,9 81,3 88,5 86,4 74,2 | 1345 7
Swidnik SZ m 20,35 40 631 87,9 2,8 | 150,8 | 113,8 92,4 2056,1| 157,4 6
Wodlka SZ w 72,75 10595 | 1223 16,2 | 102,1 99,9 63,2 | 145,5| 420,7 7
todz todz R m 293,25 725 055 X X X X X X X X
Aleksandrow tédzki SZ mw 116,43 29 068 97,2 15,7 | 115,0| 120,9 68,6 | 190,3 | 199,3 7
Andrespol SZ w 23,34 12834 | 1254 19,6 | 119,8 | 115,2 64,3 | 417,0| 226,9 7
Bréjce SZ w 69,02 6081 81,1 11,5 70,5 98,6 66,7 53,5| 254,5 6
Brzeziny SZ m 21,58 12 544 42,0 2,1| 117,8| 117,4 71,1 | 339,4| 156,5 5
Brzeziny sz w 106,64 5513 | 46,5 44| 581| 853| 479| 372| 2158 3
Dobron SZ w 95,46 7293 30,4 3,0 93,1 99,9 58,8 73,9 | 203,6 6
Koluszki SZ mw 157,20 23632 96,8 56| 1132 96,3 71,0 | 1433 89,6 7
Konstantynéw todzki SZ m 27,25 17 762 93,5 7,3 | 120,6 | 110,1 82,5| 408,2| 100,5 7
Ksaweréw sz w 13,64 7515| 58,4 84| 112,2| 149,22 51,0| 310,8| 2164 7
Lutomiersk SZ w 133,92 7749 55,3 10,7 78,5 86,6 66,7 42,4 | 149,8 6
Nowosolna SZ w 53,98 4345 97,3 43,7 92,8 | 1416 96,0 58,9 | 468,1 7
Pabianice SZ m 32,99 68 922 35,8 2,5| 124,6 | 106,7 82,6 |1284,4 55,4 4
Pabianice SZ w 87,69 6 436 26,5 3,0 83,4 | 116,1 54,4 50,6 | 321,9 5
Rzgow SZ mw 66,32 9682 77,3 13,4 91,1| 168,0 51,9 86,1 | 223,8 7
Strykéw SZ mw 157,90 12 316 92,3 7,4 84,9 94,1 73,9 49,5| 159,1 6
Tuszyn SZ mw 129,90 12 097 53,9 8,7 91,8 | 126,7 53,7 69,4 | 168,5 7
Zgierz sz m 42,33 58163 | 77,0 44| 1241 104,9 79,4 | 9319| 97,9 7
Zgierz SZ w 199,05 12718 81,3 12,0 85,8 | 107,8 74,6 50,7 | 279,0 7
Olsztyn Olsztyn R m 88,33 | 175420 X X X X X X X X
Barczewo Sz mw 320,01 17 190 92,9 9,4 | 101,8 95,7 65,9 92,0 | 126,6 7
Dywity SZ w 161,16 10642 | 109,2 22,2 | 102,2| 145,2 79,3 99,0 | 299,7 7
Gietrzwatd SZ w 172,33 6 066 87,7 19,1 99,9 | 110,6 72,7 80,5| 184,1 7
Jonkowo SZ w 168,69 6799 89,1 24,4 92,2 | 126,7 68,6 70,1 | 263,0 7
Purda SZ w 318,12 8238 | 1079 13,2 95,2 94,5 63,8 65,6 | 167,5 7
Stawiguda SZ w 222,87 6775 88,8 40,3 | 100,6 | 159,2 92,6 99,9 | 617,6 7
Opole Opole R m 96,55 | 122439 X X X X X X X X
Chrzastowice SZ w 82,35 6723 89,3 10,9 | 103,6 91,2 70,5 93,6 | 190,1 7
Dabrowa SZ w 130,79 9509 | 1454 10,6 97,9 91,4 66,6 63,8 | 185,4 7
Dobrzen Wielki SZ w 91,01 14 401 81,4 11,4 | 105,4 88,5 65,7 | 170,2| 231,6 7
Komprachcice SZ w 55,91 11015 | 123,6 8,8 | 107,5| 101,1 68,0 | 163,7 | 186,2 7
Lewin Brzeski Sz mw 159,63 13594 | 118,8 1,4 | 101,9 96,0 74,7 65,3 | 112,0 6
tubniany SZ w 126,05 9559 87,8 12,1 92,2 96,3 58,1 97,9 | 269,2 7
Niemodlin SZ mw 183,14 13582 71,7 1,3 96,2 | 112,5 60,7 70,7 | 102,6 6
Prészkow SZ mw 121,05 9801 84,2 5,2 82,4 87,7 69,0 82,2 | 139,7 7
Tarnéw Opolski Sz w 81,80 9725 79,6 1,8 | 104,3 70,8 61,7 | 141,4| 1149 5
Tutowice sz w 81,25 5267 | 73,4 1,1| 1046| 97,5 57,5| 146,2| 110,8 6
Turawa SZ w 172,10 9639 85,6 6,3 94,2 95,0 60,6 96,1 | 1854 7
Poznan Poznan R m 261,91 553 564 X X X X X X X X
Buk SZ mw 90,58 12 297 66,4 2,5 97,3 | 120,6 44,9 90,4 75,2 5
Czerwonak SZ w 82,48 26285 | 200,9 14,2 | 115,0| 108,5 79,5| 339,5| 226,6 7
Dopiewo SZ w 108,02 19391 | 125,2 30,6 | 108,7 | 134,8 95,0 | 136,2| 488,1 7
Kazmierz sz w 127,90 7766| 62,5 57| 944] 825 57,6 | 46,7 | 1187 6
Kleszczewo Sz w 74,46 6384 | 130,0 17,1 84,6 98,6 79,4 55,5 | 219,4 7
Komorniki SZ w 66,41 20890 | 1249 33,4| 110,3| 1488 76,4 | 238,5| 523,2 7
Kostrzyn SZ mw 154,81 17242 | 122,7 6,6 99,6 97,1 54,7 81,2 | 137,55 7
Kérnik SZ mw 186,12 21495 | 114,55 18,3 | 102,7 | 134,2 80,5| 102,2| 2983 7
Lubon SZ m 13,51 30066 | 168,2 14,7 | 119,9| 133,2 71,1|1462,4 | 273,2 7
tubowo SZ w 113,54 6 040 60,7 5,1 76,7 84,3 61,3 37,7 | 128,55 6
Mosina SZ mw 171,43 28515 | 115,9 10,5 | 111,2 | 116,8 61,6 | 168,1| 176,5 7
Murowana Goslina Sz mw 172,23 16530 | 114,5 57| 109,0 | 126,7 66,7 | 111,4| 135,0 7
Nekla SZ mw 95,86 7161 89,2 2,8 97,1 91,0 51,8 64,5| 115,6 6
Pobiedziska SZ mw 189,58 18368 | 116,8 13,8 | 105,3 | 112,55 68,6 83,2 | 2012 7
Puszczykowo SZ m 16,39 9812 | 108,8 10,8 | 119,8 | 170,1 89,2 | 7746 | 112,7 7
Rokietnica SZ w 79,30 13294 | 1342 36,1 | 106,7 | 129,0 78,5| 115,1| 439,0 7
Steszew SZ mw 175,02 14 600 74,6 56| 100,7 | 1023 48,7 67,1 | 100,2 6
Suchy Las SZ w 116,01 15253 | 130,3 23,7 | 113,9| 180,8 92,3 | 118,4| 333,7 7
Swarzedz sz mw 101,78 | 45160 | 152,8| 10,6| 115,6/| 136,5 72,3| 3255 2194 7
Tarnowo Podgdrne Sz w 101,75 22301 96,2 20,1 | 111,3| 177,55 76,0 | 149,8 | 275,0 7
Rzeszow Rzeszow R m 116,36 180031 X X X X X X X X
Btazowa SZ mw 112,60 10787 | 1489 2,1 77,5 82,0 45,9 70,8 | 142,1 5
Boguchwata SZ mw 88,96 19104 | 200,0 7,8 | 110,0 98,1 67,8 | 126,1| 2243 7
Chmielnik SZ w 52,92 6660 | 188,9 4,5 99,6 73,2 76,8 81,1 | 201,7 6
Czarna SZ w 78,07 11177 94,7 1,6 96,8 94,6 59,6 | 107,0 | 130,2 6
Czudec SZ w 84,70 11749 | 1273 2,6 93,8 80,1 62,5 96,7 | 139,7 6
Gtogoéw Matopolski Sz mw 144,70 18795 | 145,0 9,1 96,9 | 105,4 64,7 | 104,3 | 218,0 7
Krasne SZ w 39,10 10408 | 187,5 8,7 | 111,0| 1238 49,7 | 143,7| 306,4 6
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Lubenia SZ w 54,91 6525| 190,4 2,6 96,6 60,7 54,8 84,4 | 100,0 5
tancut SZ m 19,42 18 199 77,9 1,2 | 127,5| 152,0 82,7 | 4915 84,0 6
tancut SZ w 106,30 21108 | 106,7 1,8 98,0 83,4 59,6 | 108,7 | 123,5 6
Swilcza SZ w 112,23 15973 | 187,44 49| 105,6 86,2 71,0 91,9 | 1404 7
Trzebownisko SZ w 90,28 20168 | 169,6 58| 1111 97,6 58,5| 129,4| 153,4 7
Tyczyn SZ mw 59,02 11158 | 192,1 17,8 | 108,7 99,6 67,1 | 119,3| 408,0 7
Szczecin Szczecin R m 300,55 | 409596 X X X X X X X X
Dobra (Szczecinska) SZ w 110,28 17 511 76,5 48,0 | 105,5| 144,1| 111,2| 162,8| 620,2 7
Goleniéw SZ mw 442,85 35164 29,8 6,0 | 102,1 97,7 81,6 | 123,7| 127,8 6
Gryfino SZ mw 253,90 32144 51,5 2,3 | 104,0 93,1 68,6 | 132,8 77,1 6
Kobylanka SZ w 121,68 4614 60,4 24,3 87,3 | 100,9 71,1 68,7 | 292,2 7
Kotbaskowo SZ w 105,46 11020 95,3 219| 101,9| 1151 96,4 91,5| 450,8 7
Nowe Warpno SZ mw 197,88 1702 19,2 10,6 97,7 87,7 70,6 56,9 | 114,4 6
Police SZ mw 251,71 42093 53,0 52| 107,8 87,2 72,8 | 325,6 88,2 7
Stare Czarnowo Sz w 152,88 3867 85,8 5,7 81,0 88,4 51,4 38,0 56,3 5
Torun Torun R m 115,72 204 921 X X X X X X X X
Kowalewo Pomorskie SZ mw 141,20 11579 62,3 2,6 76,9 81,4 55,0 56,3 78,1 6
Lubicz SZ w 105,75 18656 | 123,0 18,0 | 104,8| 111,8 63,8 | 140,0| 208,9 7
tubianka SZ w 84,50 6 385 75,3 13,6 65,8 79,0 58,3 50,8 | 104,4 6
tysomice SZ w 126,94 9223 | 116,7 17,9 83,3 | 107,5 60,5 60,0 | 171,6 7
Obrowo SZ w 162,17 13197 | 102,7 32,2 75,9 99,1 67,6 86,2 | 349,2 7
Wielka Nieszawka SZ w 216,22 4722 90,8 23,3| 109,8| 118,6 64,8 89,8 | 209,5 7
Ztawie$ Wielka SZ w 177,91 12758 | 103,7 18,8 83,1| 101,7 74,4 63,3 | 241,55 7
Warszawa Warszawa R m 517,24 | 1708 491 X X X X X X X X
Btonie SZ mw 85,58 20912 87,6 3,5| 102,0 88,9 56,8 | 125,6 66,8 6
Brwindw SZ mw 69,26 24010 | 108,2 10,1 | 114,1| 120,6 77,0 193,9| 145,6 7
Celestynow SZ w 88,92 11441 | 136,4 1,0 1135 65,9 53,6 | 137,4 79,0 5
Czosnow SZ w 128,45 9474 93,1 8,0| 1044 92,8 65,0 54,5| 139,7 7
Debe Wielkie SZ w 77,72 9279 | 135,0 4,3 91,7 68,5 44,8 81,7 75,0 5
Goéra Kalwaria Sz mw 144,12 25563 36,8 4,7 | 105,5 86,2 53,5| 113,5 89,8 6
Grodzisk Mazowiecki SZ mw 107,40 42736 92,9 6,1 | 115,2 96,4 73,9 | 219,9| 160,3 7
Halinéw SZ mw 63,09 14484 | 140,7 11,8 | 111,4 73,9 66,8 | 141,8 | 134,9 6
Izabelin SZ w 65,01 10343 | 1139 13,6 | 118,5| 121,3 82,9 | 321,0| 136,2 7
Jabtonna SZ w 64,80 16809 | 129,2 16,9 | 108,7 | 117,0 79,5| 252,7| 364,2 7
Jaktoréow SZ w 55,30 10939 93,8 3,1| 106,7 75,9 56,6 | 112,2 | 128,7 7
Jozefow SZ m 23,91 19685 | 108,3 13,5| 119,5| 132,44 74,4 | 583,5| 163,9 7
Karczew SZ mw 81,50 15975 85,2 1,9 | 105,7 84,5 50,7 | 136,6 44,6 5
Kobytka SZ m 19,64 20186 | 122,3 7,1 | 119,1| 106,7 56,1 | 6357 | 161,5 7
Konstancin-Jeziorna SZ mw 78,58 24 820 50,0 8,6 | 113,4| 1158 92,5| 1949| 1135 6
Legionowo Sz m 13,54 53749 | 134,5 6,2 | 119,6 | 108,0 71,9 122723 | 1204 7
Leszno SZ w 125,08 9770 89,3 6,7 | 101,1 77,5 65,8 67,9 | 171,2 7
Lesznowola SZ w 69,30 21469 55,0 21,5| 103,5| 183,1 63,5| 183,1| 2128 7
tomianki SZ mw 38,83 24231 85,5 17,9 | 118,6 | 161,9 79,5| 410,6 | 167,3 7
Marki SZ m 26,15 27675 | 117,1 16,8 | 119,7 96,8 70,8 | 820,3| 249,8 7
Michatowice SZ w 34,73 16918 | 1116 11,9 | 115,4| 1548 85,2 | 279,8| 1387 7
Milanéwek SZ m 13,44 16 349 93,9 8,2 | 119,0 | 131,0 71,5| 664,4| 113,9 7
Minsk Mazowiecki SZ m 13,18 39499 94,9 1,8 | 1191 82,6 80,6 |1600,1| 126,1 6
Minsk Mazowiecki SZ w 112,31 14111 88,8 1,9 | 101,5 54,4 50,3 84,8 | 102,1 5
Nadarzyn SZ w 73,45 11947 89,7 18,2 | 110,0 | 133,2 68,0 | 102,3| 222,6 7
Nieporet SZ w 95,63 13090 98,9 14,4 | 107,7 | 110,0 84,9 | 1479| 176,1 7
Nowy Dwor Mazowiecki  |SZ m 28,21 28 223 89,6 2,6 | 113,0 70,8 74,8 | 613,5 83,1 5
Otwock SZ m 47,31 44 907 95,5 4,4 | 119,8 | 104,2 72,5| 781,9| 130,1 7
Ozaréw Mazowiecki SZ mw 71,27 21632 | 110,6 8,5| 102,8| 1024 62,3 | 157,1| 131,3 7
Piaseczno SZ mw 128,26 73 450 50,9 12,9 | 116,9| 1234 95,4 | 413,2| 229,5 7
Piastow SZ m 5,76 22936 | 150,7 6,6 | 118,9 | 117,2 66,4 |2 045,4 35,8 6
Podkowa Lesna SZ m 10,13 3926 | 110,3 6,1 | 119,5| 169,1| 102,1| 823,1 80,6 7
Pomiechowek SZ w 102,68 8941 95,9 3,4| 1014 68,3 65,0 66,2 82,1 6
Prazmoéw SZ w 86,47 9758 48,6 11,1 | 100,6 73,7 73,1 74,4 | 137,8 5
Pruszkow SZ m 19,19 58494 | 116,1 58| 118,2 | 112,8 74,0 |1578,9 56,1 6
Radziejowice SZ w 73,01 5228 57,3 8,0 89,2 92,7 55,9 49,5| 163,5 6
Radzymin SZ mw 129,87 23177 | 102,1 7,8 | 105,7 84,0 56,4 | 123,8 | 231,3 7
Raszyn SZ w 43,91 21190 | 103,44 8,1 | 110,2 | 146,5 51,5| 295,6 88,5 7
Serock SZ mw 110,29 13110 76,8 12,2 | 102,6 83,6 70,2 83,4 | 200,2 7
Stare Babice SZ w 63,42 17137 | 1110 15,0 | 107,3| 125,77 74,5| 171,3| 183,8 7
Sulejéwek SZ m 19,31 19323 | 149,9 7,7 | 118,99 99,9 66,8 | 715,1 77,3 7
Tarczyn SZ mw 114,27 11129 36,8 3,4 89,5 88,4 47,5 59,5| 115,8 5
Wigzowna SZ w 102,12 11275 79,5 15,2 | 105,5 97,7 65,7 82,2 | 1855 7
Wieliszew SZ w 106,09 11610 98,5 8,7 | 105,9| 103,77 60,4 79,0 | 177,4 7
Wotomin SZ mw 61,66 51385 | 110,1 2,8 | 116,5 96,7 58,5| 502,9 86,4 6
Zabki SZ m 10,98 29665 | 138,6 13,2 | 119,3| 120,9 70,5|1872,0| 323,8 7
Zielonka SZ m 79,48 17436 | 125,6 49| 119,5| 117,2 70,2 | 440,3 90,3 7
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Zabia Wola SZ w 105,43 7513 78,8 15,0 92,4 84,7 71,7 47,2 | 2315 6
Zyrardéw SZ m 14,35 41526 68,1 1,7 | 119,6 | 100,9 64,8 | 1561,5 61,4 5
Wroctaw Wroctaw R m 292,82 | 631235 X X X X X X X X
Czernica SZ w 83,63 12 186 97,3 27,2 | 100,0 93,8 84,3 88,8 | 344,0 7
Dtugoteka SZ w 212,84 24704 95,5 19,2 86,9 97,8 67,5 67,2 | 269,8 7
Jelcz-Laskowice Sz mw 167,63 22976 65,3 54| 102,1 82,3 56,1 96,6 | 132,7 7
Katy Wroctawskie Sz mw 176,66 21491 70,5 14,5 90,4 96,9 68,8 62,5| 308,6 7
Kobierzyce SZ w 149,26 17 268 74,9 19,0 87,2 | 117,0 93,8 56,5| 482,1 7
Miekinia SZ w 179,48 13514 98,2 15,2 93,0 85,3 52,8 45,5| 1984 6
Oborniki Slaskie Sz mw 154,26 19 343 87,7 10,8 98,3 | 102,7 71,9 92,4 | 177,8 7
Olesnica SZ m 20,96 37191 63,3 2,9 | 106,8 93,7 80,1 | 848,33 84,8 6
Olesnica SZ w 242,85 12 483 38,6 3,0 70,2 75,0 46,0 31,6 | 150,5 3
Soboétka SZ mw 136,26 12 769 56,3 7,2 89,6 87,1 68,4 56,3 92,1 7
§wieta Katarzyna Sz mw 98,71 16 781 86,9 21,4 92,1 | 105,1 72,9 91,1 | 419,7 7
Trzebnica Sz mw 199,96 23087 59,5 4,4 90,1 97,2 75,4 66,5 | 128,2 7
Wisznia Mata SZ w 103,36 9429 | 115,2 16,0 88,4 | 102,0 56,0 49,7 | 250,9 6
Zérawina SZ w 120,27 9456 88,9 21,5 81,8 92,8 69,1 37,7 | 204,6 6
Zielona Géra Zielona Géra R m 58,34 | 119197 X X X X X X X X
Czerwiensk SZ mw 194,59 9860 | 136,44 9,1| 103,38 66,3 80,8 73,5 91,6 6
Sulechéw SZ mw 236,66 26 670 53,6 15| 104,2 93,0 89,2 | 127,55 90,8 6
Swidnica SZ w 160,90 6187 | 137,2 19,1 93,7 96,8 86,4 67,6 | 245,2 7
Zabor SZ w 93,38 3877 | 146,6 16,0 99,1 83,4 68,3 59,3 | 199,3 7
Zielona Géra SZ w 219,98 18798 | 165,0 22,7 | 104,6 | 112,6 80,1 | 132,5| 301,6 7

Oznaczenia: * typ A — typ w obrebie

obszaru funkcjonalnego (R — rdzen, SZ — strefa zewnetrzna); ** typ B — typ
administracyjny gminy (m — miejska, w — wiejska, mw — miejsko-wiejska); ***L — liczba spetnionych minimalnych kryteridw.
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