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1. Wstep

Celem niniejszego opracowania jest delimitacja i charakterystyka obszaru wskazywanego do objecia
instrumentem Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT) w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i
Torunia. Opracowanie nawigzuje do ustalen ,Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-2020" i
»Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030” oraz uszczegdtawiajgcych te dokumenty
opracowan Ministerstwa Rozwoju Regionalnego pt. ,Zasady realizacji Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych w Polsce” i ,Kryteria delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych osrodkéw
wojewddzkich (MOF OW)”.

Rekomendowane jako podstawa dla przeprowadzenia delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych
osrodkow wojewddzkich opracowanie pt. ,Kryteria delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych
osrodkow wojewddzkich (MOF OW)” stanowito punkt wyjscia do okreslenia obszaru wskazywanego do
objecia instrumentem ZIT w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia. Delimitacja tego obszaru
objefa wszystkie jednostki wskazane w delimitacji Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, a dodatkowo
cztery gminy, silnie powigzane z Bydgoszczg i Toruniem, ktdre ze wzgledu na charakter prezentowanych
powigzan oraz aktualnos¢ danych uzytych w delimitacji MRR, nie spetnity bezposrednio kryteriéw
ustalonych przez MRR. W opracowaniu przedstawiono przestanki i uzasadnienie poszerzenia delimitacji
przeprowadzonej w opracowaniu ,Kryteria delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych osrodkow
wojewddzkich (MOF OW)”.

Opracowanie zostato wykonane w Kujawsko-Pomorskim Biurze Planowania Przestrzennego i
Regionalnego w marcu 2014 roku, w oparciu o dane statystyczne pochodzace z zasobu Gtéwnego
Urzedu Statystycznego, z wykorzystaniem materiatéw archiwalnych i aktualnych opracowan studialnych
dotyczacych problematyki delimitacji obszaréw podmiejskich Bydgoszczy i Torunia.

2. Delimitacja obszaru wskazywanego do objecia instrumentem
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w obszarze funkcjonalnym
Bydgoszczy i Torunia

2.1. Rys historyczny identyfikacji zwigzkéw funkcjonalno-przestrzennych w rejonie
Bydgoszczy i Torunia

Na obszarze obecnego wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, najbardziej szczegétowe prace dotyczace
delimitacji oraz planowania rozwoju aglomeracji bydgosko-torunskiej przeprowadzity na poczatku lat 70-
tych éwczesne stuzby planistyczne wojewddztwa bydgoskiego — Wojewddzka Pracownia Urbanistyczna.
Gtéwnymi celami delimitacji i dziatan planistycznych wobec aglomeracji miejsko-przemystowych, byty na
poczatku lat 70-tych: industrializacja (planowanie rozwoju przemystu), kanalizowanie presji migracyjnej
do miast (planowanie rozwoju zabudowy mieszkaniowej); drugorzedne znaczenie miaty funkcje
ustugowe. W wyniku przeprowadzonych prac, za aglomeracje uznano obszar o powierzchni 2848 km?,
zamieszkiwany w roku 1970 przez 415,5 tys. osdb. Byt to obszar rozciggajgcy sie na przestrzeni ponad 90
km w osi wschdd-zachéd i ponad 60 km w osi pdtnoc-potudnie i obejmowat tereny w promieniu ok. 30
km od Bydgoszczy i od Torunia. Delimitacje przeprowadzono z uwzglednieniem powigzan
funkcjonalnych oraz granic naturalnych — co wynikato takze z faktu nie przywigzywania jakiejkolwiek
wagi do zagadnienia podziatéw administracyjnych (brak rzeczywistej samorzadnosci, brak polityki
lokalnej, brak koniecznosci monitoringu, odmienne zatozenia finansowania przedsiewziec).
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Rys.1. Delimitacja aglomeracji bydgosko-torunskiej — przyktad prac prowadzonych w pierwszej pofowie lat 70-tych przez
Wojewddzkq Pracownie Urbanistyczng w Bydgoszczy.

Rys.2. Delimitacja Aglomeracji bydgosko-torunskiej — wyniki prac prowadzonych w pierwszej potowie lat 70-tych przez
Wojewddzkq Pracownie Urbanistyczng w Bydgoszczy.

O tym, jak duzg wage przywigzywano wowczas do planowania rozwoju aglomeracji i jak dalece
kompletne byty prace, S$wiadcza:



e szczegdétowe plany dotyczgce wzrostu zaludnienia w rozbiciu na poszczegdlne miejscowosci,
rejony i nowowyznaczane pasma rozwojowe,

e szczegbtowe plany dotyczace skali zatrudnienia w poszczegdlnych gateziach przemystu,

e szczegétowe plany rozwoju infrastruktury technicznej,

o szczegbtowe plany funkcjonowania systeméw komunikacji.

=== granica paristwa
-— granice wojew6dztw
—— granice rejonéw intensywnych
dojazdédw do pracy

- strefa wewnetrzna

f.'/f 3 strefa zewnetrzna

Bys. 17.2. Regiony instensywnych dojazdéw do pracy w gospodarce uspolecznionej w 1983 r.
Zrodto: Kitowski 1988, s. 117

1. GOP 17. Kiele 32. Nowego Sacza 47. Sieradza

2. ROW Zespoty miast  18. Ostrowca S\ai\:lukn)»klcgo 33. Gorlic 48. Skierniewic

3. ‘Vnnmlenm,{ 19. Skarzyska Kamiennej 34. Olsztyna 49. Stupska

4. Warszawy 20. Konina 35. Opola 50. Suwatk

5. Bialej Podlaskiej 21. Koszalina 36. Ostroleki 51. Szczecina

6. Bialegostoku 22. Krakowa 37. Pily 52. Tarnobrzegu
7. Bielska Bialej 23. Krosna 38. Piotrkowa Trybunalskiego 53. Stalowej Woli
8. Bydgoszczy 24. Sanoka 39. Kleszczowa 54. Tarnowa

9. Chetma 25. Jasta 40. Plocka 55. Debicy

10. Ciechanowa 26. Legnicy 41. Poznania 56. Turun’m

11. Czgstochowy 27. Polkowic 42. Przemysla 57. Walbrzycha
12. Elblaga 28. Leszna 43. Radomia 58. Wioctawka

13. Gorzowa Wikp. 29. Lublina 44. Rzeszowa 59. Wroclawia

14. Jeleniej Gory 30. Lomzy 45. Mielca 60. Zamoscia

15. Kalisza 31. Lodzi 46. Siedlec 61. Zielonej Gory
16. Ostrowa Wikp.

Strefa wewnetrzna — 50% i wigcej ogotu dojezdzajacych do pracy w gospodarce uspolecznionej stanowili wyjezdzajacy do osrodka

centralnego, strefa zewngtrzna — 25-50% ogétu dojezdzajacych do pracy w gospodarce uspolecznionej stanowili wyjezdzajacy do ofrodka

centralnego

Rys.3. Zasieg oddziatywania najwazniejszych osrodkow miejskich w Polsce w pofowie lat 80-tych. Strefy oddzialywania
Bydgoszczy i Torunia zblizone do obserwowanych obecnie. Zrédto: Stanistaw Leszczycki, Ryszard Domariski, ,,Geografia Polski
spoteczno-ekonomiczna”. PWN, Warszawa 1992

Podziat administracyjny Polski z roku 1975 wstrzymat prace zwigzane z wyrdznianiem aglomeracji

miejsko-przemystowych jako obszaréw stuigcych zarzadzaniu przestrzenig. Byly one rozpatrywane

jedynie w kategoriach koncentracji sit wytwdrczych i potencjatu gospodarczego. Powrdt do idei

obszaréw wielkomiejskich jako lokomotyw rozwoju regionalnego nastgpit wraz z reformg ustrojows i

ustanowieniem samorzgdowych wojewddztw. W wojewddztwie kujawsko-pomorskim w latach 2001-
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2002 dokonano delimitacji aglomeracji bydgosko-torunskiej na potrzeby pierwszej edycji Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewdédztwa (przyjetego w roku 2003).

Delimitacji dokonano w Kujawsko-Pomorskim Biurze Planowania Przestrzennego i Regionalnego na
podstawie:

e charakteru i zmian sytuacji spoteczno-gospodarczej gmin (cechy swiadczace o poziomie
urbanizacji),
e analizy stanu zagospodarowania gmin,
e analizy materiatéw planistycznych gmin.
Nie wszystkie cechy uwzglednione w delimitacji miaty wymiar jednoznacznie obiektywny
(kwantyfikowalny, poréwnywalny)

Przeprowadzona delimitacja potwierdzita (w zakresie zasiegéw oddziatywania Bydgoszczy i Torunia)
whioski z analiz przeprowadzanych na poczatku lat 70-tych przez Wojewddzka Pracownie Urbanistyczng
w Bydgoszczy. Przyjecie za podstawe odniesienia obszaru gminy zwiekszyto jednak zasieg granic
identyfikowanego obszaru.

Trojmiejski

Biatostocki

Wroctawski

E Obszar metropolitalny

[ |

Potencjalny obszar metropolitalny

Rys.4. W latach 2004-2005 w Rzgdowym Centrum Studiow Strategicznych podjeto probe aktualizacji Koncepcji Polityki
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju. Opracowana "Zaktualizowana koncepcja przestrzennego zagospodarowania
kraju” (wraz z ,Prognozq oddziatywania na srodowisko do Zaktualizowanej koncepcji przestrzennego zagospodarowania
kraju"), zostata zaakceptowana przez Rade Ministrow 6 wrzesnia 2005 r. i skierowana do Sejmu RP 19 paZdziernika 2005 r.
(druk sejmowy nr 4). Sejm nie podjgt prac nad tym dokumentem i 9 paZdziernika 2006 r. na wniosek Ministra Rozwoju
Regionalnego, Rada Ministrow postanowita o wycofaniu z Sejmu RP projektu ,Zaktualizowanej koncepcji przestrzennego
zagospodarowania kraju”. Prace prowadzone byly przez prof. Grzegorza Gorzelaka. Zaproponowano kilka kryteriow
delimitacji metropolii, wsrod ktérych najwazniejszy to 500 tys. mieszkaricow i zwarty obszar gmin o wysokim poziomie
rozwoju i wysokiej dynamice



W prowadzonych obecnie pracach nad ,Planem zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego” zasadniczo podtrzymano zasieg aglomeracji zdelimitowanej przed 10 laty.
Dokonano jedynie korekty ,technicznej” polegajacej na wigczeniu w granice aglomeracji miasta
Nieszawa. Orientacyjna powierzchnia aglomeracji - 4256 km kw. Orientacyjna liczba ludnosci - 897 tys.
0sob.

Nowa edycja dokumentéw rzadowych okreslajgcych zatozenia polityki regionalnej panstwa -
zapoczatkowana przez ,Krajowg Strategie Rozwoju Regionalnego 2010-2020”, zwraca uwage na
catkowicie nowy wymiar polityki terytorialnej, Scisle powigzanej z kreowaniem polityki miejskiej, co z
kolei bezposrednio wigze sie z zagadnieniem obszarow wielkomiejskich — identyfikowanych jako typ
»obszaréw funkcjonalnych”. Zatozenie rozwoju obszaréw funkcjonalnych zostato wylozone w
szczegdtach w ,,Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030” i stato sie podstawg dziatan na
rzecz delimitacji obszaréw funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich, a takze regionalnych i
subregionalnych. Delimitacja ta jest podstawg wdrozenia instrumentu Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych — jako mechanizmu wzmacniania potencjatu gtéwnych osrodkéw miejskich.

Rys.5. Delimitacja aglomeracji bydgosko-toruriskiej w Planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa kujawsko-
pomorskiego z roku 2003.

Aczkolwiek wychodzac z teorii geografii osadnictwa, identyfikuje sie proste zaleznosci pomiedzy: ideg
aglomeracji miejsko-przemystowych - identyfikowanych w gospodarce centralnie planowanej, nastepnie
aglomeracji miejskich i obszaréw metropolitalnych — identyfikowanych od poczatku funkcjonowania
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samorzgdowych wojewddztw (jako wyraz ambicji na rzecz wzmacniania oSrodkéw stotecznych) i obecnie
delimitowanych obszaréw funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich, to jednak nalezy podkresli¢ pewne
roznice, ktére nie pozwalajg na proste kwalifikowanie obszaréw aglomeracji jako obszaréw
funkcjonalnych. Obszary funkcjonalne nalezy traktowac jako cze$¢ wielkomiejskiej, zurbanizowanej
przestrzeni (obejmujgcej osrodek centralny i strefy podmiejskie) — charakteryzujgca sie najsilniejszym
zakresem powigzan i zdolnoscig do podejmowania wspdtpracy na szczeblu zarzadzania (jest to wiec
,rdzen aglomeracji”). O ile bowiem aglomeracje s3 obiektywnie identyfikowanymi obszarami
ksztattujgcymi sie pod wptywem interakcji miasta i obszaréw otaczajgcych, to obszary funkcjonalne s3
obszarami zarzadzania przestrzenig (prowadzenie polityki terytorialnej wobec wielkich miast) poprzez
prowadzenie konkretnych dziatan nastawionych na osigganie zatozonych celéw (za pomocg instrumentu
ZIT). Z tego powodu, delimitacja obszaréw funkcjonalnych zostata okreslona metodologicznie na
poziomie ministerialnym, co ma zapewniaé¢ pordwnywalnosé obszaréw objetych interwencjg w skali
krajowej (bezposrednig podstawg metodologiczng wyznaczania obszaréw objetych instrumentem ZIT
jest, wskazany w dokumencie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego pt. , Zasady realizacji Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych w Polsce” - dokument pt. ,Kryteria delimitacji miejskich obszaréw
funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich (MOF OW)”).

Przeprowadzona analiza materiatéw historycznych wskazuje, ze zasieg oddziatywania Bydgoszczy i
Torunia jest utrwalony od kilkudziesieciu lat i w zasadzie nie podlega istotnym zmianom. Zasieg silnych
oddziatywan powigzany jest z dostepnoscig komunikacyjng miast — a w tym przypadku to odlegtos¢
czasowa ma decydujgce znaczenie dla ksztattowania stref oddziatywania. Dynamiczny rozwdj
motoryzacji indywidualnej w ostatniej dekadzie zwiekszyt tylko nieznacznie sktonnos$¢ do podejmowania
dojazdow na wieksze odlegtosci.

2.2. Delimitacja na podstawie wytycznych metodologicznych Ministerstwa Rozwoju
Regionalnego

Idea Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych wynika w sposdb bezposredni z woli wzmacniania
potencjatu gtéwnych osrodkéw miejskich, wyrazonej w , Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-
2020” i ,,Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030”.

Bezposredniag podstawg metodologiczng wyznaczania obszardw objetych instrumentem ZIT jest,
wskazany w dokumencie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego pt. ,Zasady realizacji Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych w Polsce”, dokument pt. ,Kryteria delimitacji miejskich obszaréw
funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich (MOF OW)”.

W opracowaniu pt. ,Kryteria delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich
(MOF OW)” (autorstwa prof. Przemystawa Sleszyniskiego) przyjeto nastepujgce kryteria:

I. Wskazniki funkcjonalne

F1 — liczba wyjezdzajacych do pracy najemnej do rdzenia MOF na 1000 mieszkaricéw w wieku
produkcyjnym (dane za 2006 r.).

F2 —liczba zameldowan na pobyt staty z rdzenia MOF na 1000 mieszkancéw (dane za 2011 r.).

Il. Wskazniki spoteczno-gospodarcze

S1lw — udziat pracujgcych w zawodach pozarolniczych w ogdlnej liczbie pracujgcych jako
stosunek do analogicznego wskaznika obliczonego dla catego wojewddztwa (stosunek do
Sredniej wojewddzkiej; dane za 2002 r.).

S2w — liczba podmiotdw gospodarki narodowej w rejestrze REGON na 1000 mieszkancéw jako
stosunek do analogicznego wskaznika obliczonego dla catego wojewddztwa (stosunek do
Sredniej wojewddzkiej; dane za 2011 r.).



S3r — udziat podmiotéw gospodarki narodowej w rejestrze REGON w sekcjach J-R w ogdlnej
liczbie pomiotéw wpisanych do rejestru REGON jako stosunek do analogicznego wskaznika
obliczonego dla rdzenia MOF (dane za 2011 r.).

IIl. Wskazniki morfologiczne

Milw — gestos¢ zaludnienia (bez laséw i wod) jako stosunek do analogicznego wskaznika
obliczonego dla catego wojewddztwa (stosunek do Sredniej wojewddzkiej; dane za 2011 r.).
M2w - liczba mieszkan oddanych do uzytkowania w latach 2002-2011 na 1000 mieszkancéw
w 2011 r. jako stosunek do analogicznego wskaznika obliczonego dla catego wojewddztwa
(stosunek do Sredniej wojewddzkiej).

Tak przeprowadzona delimitacja wskazata dwa miasta rdzeniowe (Bydgoszcz i Torun) oraz wszystkie
gminy powiatu bydgoskiego, czes¢ gmin powiatu torunskiego (Lubicz, tubianka, tysomice, Obrowo,
Wielka Nieszawka, Ztawie$s Wielka), gmine Kowalewo Pomorskie z powiatu golubsko-dobrzynskiego,
gmine tabiszyn z powiatu zninskiego oraz gmine Szubin z powiatu nakielskiego.

} /
/ |
Seak -~ ‘,)\ .
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Rys.6. Miejski Obszar Funkcjonalny Bydgoszczy i Torunia wg opracowania Ministerstwa Rozwoju Regionalnego pt. , Kryteria
delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych osrodkéw wojewaddzkich (MOF OW)”

W odpowiedzi na przedstawiong w lutym 2013 r. i rekomendowang przez Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego propozycje delimitacji obszaréw funkcjonalnych, Zarzad Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego pismem z dnia 28 lutego 2013 roku przekazat do Ministerstwa Rozwoju Regionalnego
opinie, w ktérej wnioskowat o poszerzenie proponowanego obszaru funkcjonalnego o gminy Chetmza
(gmina miejska), Chetmza (gmina wiejska), Czernikowo i Naklo nad Notecig, motywujgc to
wieloaspektowymi powigzaniami tych miast z oSrodkami rdzeniowymi (powigzania, ktérych ze wzgledu
na zakres prowadzonych analiz albo aktualnos$¢ danych nie uwzglednita delimitacja MRR).

Taki obszar uznano za optymalny dla zarzadzania — gdyz w catosci obejmuje dwa powiaty podmiejskie i
uznano za bardzo silnie umotywowany merytorycznie — gdyz jest to rzeczywista silnie zintegrowana
strefa podmiejska Bydgoszczy i Torunia. W kontekscie ksztattowania polityki regionalnej wojewdédztwa,
uwzgledniajac cele, jakim ma stuzy¢ instrument ZIT — wariant taki uznano za praktycznie pozbawiony
wad.
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Rys.7. Postulowane poszerzenie zasiegu MOF Bydgoszczy i Torunia — wniosek Zarzgdu Wojewddztwa z 28 lutego 2013 r. w
nawigzaniu do opracowania Ministerstwa Rozwoju Regionalnego pt. ,Kryteria delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych
osrodkow wojewddzkich (MOF OW)”

Upno

Podczas prac majacych na celu dokonanie delimitacji obszaru funkcjonalnego Bydgoszczy i Torunia w
optymalnym ksztatcie, postuzono sie takie wynikami bardzo aktualnych analiz wykonanych przez
Centrum Badan Metropolitalnych Uniwersytetu Adama Mickiewicza (,,Obszar funkcjonalny Bydgoszczy i
Torunia (BiT) oraz jego zwigzki z pozostata czescig wojewddztwa” z roku 2013), ktére w sposdb
wariantowy przedstawiato zasieg obszaru funkcjonalnego — zaprezentowane warianty wigzaty
zagadnienia wskaznikéw urbanizacji gmin podmiejskich oraz zarzadzania obszarem (wariant | objat
wylfacznie powiaty podmiejskie, wariant Il takze gminy lezgce w innych powiatach, wykazujace
powigzania w zakresie analizowanych cech).
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Rys.8. Wariantowa delimitacja przedstawiona w opracowaniu pt. ,,Obszar funkcjonalny Bydgoszczy i Torunia (BiT) oraz jego
zwiqzki z pozostatq czesciq wojewodztwa”
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rdzenie pozostatych miast

| LUZ miast wojewodzkich
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Rys.9. Delimitacja ,szerszych stref miejskich”. Zrédto: Gtéwny Urzqd Statystyczny

Wykorzystano takze wyniki badan ogdlnoeuropejskich, prowadzonych w ramach programu Urban Audit
(w Polsce firmowane przez Gtéwny Urzad Statystyczny) i majacych na celu dokonanie ,Delimitacji
szerszych stref miejskich (Large Urban Zones)”, ktorej podstawg byto natezenie dojazdéw do pracy do
miast rdzeniowych. W stosunku do pozostatych delimitacji, zastosowano tu wiec bardzo zawezone
kryterium, ktére nie uwzglednia innych, istotnych dla okreslenia obszaru funkcjonalnego, zagadnien.

W lipcu 2013 roku Ministerstwo Rozwoju Regionalnego w dokumencie pod nazwg ,Zasady realizacji
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w Polsce”, potwierdzito, ze podstawg dla delimitacji miejskich
obszaréw funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich pozostaje dokument pt. ,Kryteria delimitacji
miejskich obszarow funkcjonalnych osrodkéw wojewddzkich (MOF OW)”, co dato podstawy do
skorzystania z mozliwosci dokonania na poziomie regionalnym weryfikacji, majacych na celu
uwzglednienie specyfiki danego wojewddztwa: ,Dlatego dla celéow praktycznych proponuje sie
nastepujgcq formute: przedstawiona delimitacja wskazuje minimalny obowiqzujgcy zasieg Miejskich
Obszaréw Funkcjonalnych. Poszczegdlne instytucje odpowiedzialne za wdrazanie zapiséw Koncepcji
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, czyli w tym przypadku przede wszystkim Urzedy
Marszatkowskie, powinny miec¢ jednak mozliwos¢ wpfywu na ostateczny ksztaft granic, ale zwigzany
bardziej z ich poszerzaniem, niz pomniejszaniem.”
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Umozliwienie dokonania finalnej delimitacji na poziomie regionalnym, pozwolito na uwzglednienie
zagadnien, ktore nie byty brane pod uwage w rekomendowanej przez MRR delimitacji:

e uwzglednienie kryteriow administracyjnych, niezbednych dla zapewnienia sprawnego
zarzadzania obszarem, poprzez wtgczenie gmin powiatu torunskiego,

e wilgczenie gminy Nakto nad Notecig, ktéra spetniata wiekszos¢ przyjetych kryteridw i byta na
terenie wojewddztwa najsilniej zurbanizowang gming nie wigczong w granice OF,

e uwzglednienie przywrdcenia pasazerskiej komunikacji kolejowej miasta Chetmza z Bydgoszczg —
fakt ten ma wptyw na ksztattowanie migracji wahadtowych poprzez stworzenie dogodnych
warunkéw podjecia pracy lub nauki w Bydgoszczy dla mieszkanicdw miasta i gminy Chetmza,

e uwzglednienie wptywu na lokalne rynki pracy funkcjonowania na terenie gminy tysomice
podstrefy Pomorskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej, w ktdrej zatrudnienie znalazto ok. 3 tys.
0s6b (co wptywa takze na ograniczenie wyjazdow z gmin tysomice i Chetmza do Torunia),

e uwzglednienie proceséw urbanizacyjnych w gminie Czernikowo, ktére na wiekszg skale zaczety
zachodzi¢ w ostatniej dekadzie (zwigzki z Toruniem sg reprezentowane przez dosy¢ silne dojazdy
do pracy).

W nawigzaniu do dopuszczonych, w rekomendowanym przez MRR dokumencie, modyfikacji z poziomu
regionalnego, wynikajgcych ze szczegélnych powigzan funkcjonalnych, nie znajdujacych odbicia we
wskaznikach wykorzystanych w delimitacji Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, wyznacza sie
nastepujacy obszar - wskazywany do objecia instrumentem ZIT w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i
Torunia:

e miasta rdzeniowe — Bydgoszcz i Torun

e gminy: Biate Btota, Chetmza (gmina wiejska), Chetmza (gmina miejska), Czernikowo, Dabrowa
Chetminska, Dobrcz, Koronowo, Kowalewo Pomorskie, Lubicz, tabiszyn, tubianka, tysomice,
Nakto nad Notecig, Nowa Wies Wielka, Obrowo, Osielsko, Sicienko, Solec Kujawski, Szubin,
Wielka Nieszawka, Ztawies Wielka

Tak zdelimitowany obszar wyrdznia sie na tle wojewddztwa kujawsko-pomorskiego wysokim poziomem
urbanizacji oraz wykazuje bardzo silng integracje funkcjonalng z osSrodkami rdzeniowymi, czemu sprzyja
spojna sie¢ komunikacyjna i infrastrukturalna.
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Rys.10. Delimitacja obszaru wskazywanego do objecia instrumentem Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

2.3. Procesy urbanizacyjne w wojewddztwie kujawsko-pomorskim jako tto delimitacji

W niniejszym rozdziale dokonano analizy kilku cech uznawanych za kluczowe dla oceny proceséw
urbanizacyjnych. Sg to tylko wybrane zagadnienia, ale istotnie Swiadczgce o zachodzeniu proceséw lub
ksztattowaniu struktur typowych dla relacji miasto-obszary otaczajgce. Aczkolwiek w strefach
podmiejskich najwiekszych miast zazwyczaj lezg takze niewielkie miasta, dla oceny procesow
urbanizacyjnych decydujgce znaczenie majg wskazniki oddajgce zmiany obszaréw wiejskich — miasta ze
wzgledu na wielofunkcyjnos¢ wyjatkowo rzadko stajg sie typowymi osrodkami satelickimi, ktérych profil
spoteczno-gospodarczy zostaje catkowicie zmieniony pod wptywem relacji z osrodkiem centralnym,
podczas gdy obszary wiejskie w znacznie wiekszym stopniu modyfikujg swoje struktury, bowiem
najczesciej wykazujg znacznie silniejsze zwigzki z miastem centralnym.

Jednym z proceséw typowych dla obszaréw urbanizujgcych sie jest zwiekszanie liczby ludnosci
obszaréw podmiejskich, zwtaszcza w potgczeniu z jej ubytkiem w gtdwnym miescie. Istotny wzrost liczby
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mieszkancow jest w ostatnich latach wytgcznie efektem migracji, bowiem od wielu lat przyrost naturalny
przyjmuje niewielkie wartosci i zadna z gmin w sposéb endogeniczny nie jest w stanie w szybkim tempie
zwiekszac zaludnienia. Typowym procesem dla obszaréw wiejskich, zwtaszcza o tradycyjnym charakterze
rolniczym, jest stagnowanie liczby mieszkancéw, ewentualnie niewielkie zmiany, ktére w okresie
wieloletnim réwnowazg sie.

Znaczacy wzrost liczby ludnosci wynika z bardzo duzych réznic potencjatéw demograficznych osrodkéw
rdzeniowych i gmin podmiejskich. Przy duzej atrakcyjnosci obszarow podmiejskich dla osadnictwa, juz
migracja rzedu kilkuset oséb stanowi bardzo duzy wzrost, a migracja rzedu kilku tysiecy osdb jest w
stanie podwoic¢ liczbe ludnosci gminy podmiejskiej. Dla gmin wojewddztwa przeanalizowano faczny
naptyw migracyjny w okresie dekady i odniesiono go do pierwotnej liczby mieszkanicéow. Skala naptywu
Swiadczy przede wszystkim o atrakcyjnosci danego obszaru do osiedlania sie na jego terenie. W
przypadku gmin podmiejskich decydujgce znaczenie ma odlegtos¢ od centrum miasta, dostepnoscé
komunikacyjna centrum, szczegétowe warunki fizycznogeograficzne danej gminy oraz warto$é gruntu,
ktdra po przekroczeniu pewnej akceptowalnej wartosci, jest czynnikiem w najwiekszym stopniu
wpltywajgcym na rozprzestrzenianie terendw urbanizujgcych sie. Oczywiscie obszary podmiejskie sg
atrakcyjne dla osadnictwa nie tylko dla mieszkaricow miast rdzeniowych, osiedlajg sie tu takze
mieszkancy innych obszaréw wiejskich (migrujacy juz nie bezposrednio do gtéwnego miasta, ale do jego
bezposredniego wiejskiego zaplecza), ale ze wzgledu na potencjat migrantow jaki s3 w stanie
wygenerowaé najwieksze miasta, to wtasnie mieszkancy miast zdecydowanie dominujg wsréd oséb
osiedlajgcych sie w gminach podmiejskich. Wazng cechg diagnostyczng jest wiec udziat mieszkarncéw
miast wsrdd ludnosci migrujacej na dany teren.

Bezposrednig konsekwencjg naptywu migracyjnego jest wzmozony ruch budowlany. Cecha
budownictwa realizowanego wspodfczesnie na obszarach wiejskich jest duza powierzchnia zabudowy
mieszkaniowej, dlatego powierzchnia zasobu mieszkaniowego wzrasta w znacznie wiekszym tempie, niz
liczba mieszkan. W zwigzku z suburbanizacjg, gminy podmiejskie cechujg sie obecnie nie tylko znacznie
mtodszym i nowoczesniejszym (pod wzgledem zastosowanych rozwigzan konstrukcyjnych, np. w
zakresie efektywnosci energetycznej) zasobem mieszkaniowym, ale przede wszystkim mieszkania sg
przecietnie znacznie wieksze, niz w obszarach tradycyjnie rolniczych.

Jednym z kluczowych wskaznikdw powigzan funkcjonalnych miast i obszaréw otaczajacych sg migracje
wahadtowe, powigzane z codziennymi dojazdami do pracy i szkét, wzmacniane przez okazjonalne
kontakty zwigzane z korzystaniem z potencjatu ustugowego. Dokonano analizy dojazdéw do pracy
wedtug danych Narodowego Spisu Powszechnego z roku 2011, przy czym liczbe oséb dojezdzajacych z
danych jednostek do Bydgoszczy i Torunia odniesiono do liczby ludnosci w wieku produkcyjnym w tych
jednostkach, co pokazuje skale uzaleznienia sytuacji spoteczno-ekonomicznej tych jednostek od
miejskich rynkow pracy.

Suburbanizacja wigze sie takze z ponadprzecietnie wysoko rozwinietg przedsiebiorczoscig. Proces ten
wigze sie z dostepnoscig terendw inwestycyjnych, swiadczeniem ustug na rzecz miasta, deglomeracjg
(czynng i bierng) przedsiebiorstw z osrodkéw rdzeniowych. Wysokie wskazniki dotyczg zaréwno
wskaznikdw ogdlnych, jak i wskaznikdw czgstkowych — dla dziatalnosci przemystowych i dla ustug.
Wskazniki przedsiebiorczosci w obszarach podmiejskich sg czesto wyzsze niz w miastach — w niektérych
aspektach nawet wyzsze niz w miastach rdzeniowych.
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obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

ZMIANY LICZBY LUDNOSCI
W okresie 1995-2012 (rok 1995 = 100)
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Ze wzgledu na zmiany statusu administracyjnego - brak danych dla gmin Piotrkdw Kujawski i Skepe

Rys.11. Zmiany liczby ludnosci w okresie 1995-2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Znaczna cze$¢ miast i obszaréw wiejskich wojewddztwa wykazuje stagnacje liczby mieszkancow — w
okresie analizowanych 17 lat, az 45 jednostek zanotowato zmiany zaledwie w przedziale 2% stanu
wyjsciowego. Gminy, ktére zanotowaty najwiekszy wzrost lezg wytacznie w strefach podmiejskich miast,
przy czym poza bezposrednim sgsiedztwem Brodnicy, Grudzigdza i Wtoctawka, sg to wytgcznie gminy
podmiejskie Bydgoszczy i Torunia. W sasiedztwie Bydgoszczy i Torunia koncentrujg sie gminy o
najwiekszej skali wzrostu —w gminach Biate Btota i Osielsko byt to wzrost ponad 2-krotny.
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: obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych

w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

NAPLYW MIGRACYJNY W OKRESIE 2003-2012

(jako % stanu ludnosci z roku 2003)
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Rys.12. Wieloletni naptyw migracyjny w stosunku do liczby ludnosci z roku 2003
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Mapa pokazuje sume naptywu migracyjnego w ciggu 10 lat (2003-2012) w stosunku do liczby
mieszkancow z roku 2003. W wiekszosci miast i obszarow wiejskich wojewddztwa wskaznik ten nie
przekracza 15%, ale w gminach podmiejskich jest on znacznie wyzszy i w trzech jednostkach przekracza
50% pierwotnej liczby mieszkancow. Tylko gminy podmiejskie cechujg sie tak duzg atrakcyjnoscia dla
osadnictwa i tak wysokim naptywem. Mapa nie ma na celu analizy salda migracji, a wiec pozbawiona jest
analizy odptywu, ale pozwala na ocene atrakcyjnosci poszczegdlnych obszaréw dla osiedlania sie.
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: obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

UDZIAL MIGRACJI Z MIAST
(% naptywu - suma 2003-2012)
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Rys.13. Udziat naplywu migracyjnego z miast w ogélnej sumie migracji w okresie 2003-2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego

Urzedu Statystycznego

Cecha charakterystyczng obszaréw podmiejskich jest bardzo wysoki udziat migracji z miast — migranci
pochodzg gtéwnie z osrodkéw rdzeniowych. Na terenie wojewddztwa przewazajg obszary, gdzie
osiedlajg sie mieszkancy miast, ale tylko w obszarach podmiejskich Bydgoszczy i Torunia znajdujg sie
gminy wykazujgce rozlegty zwarty obszar, gdzie dominuje naptyw z miast — wséréd 22 jednostek, w
ktorych naptyw z miast przekracza % ogétu migrantéw, tylko 7 lezy poza analizowanym obszarem.
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obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

ZMIANY LICZBY MIESZKAN
W okresie 1995-2012 (rok 1995=100)
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Ze wzgledu na zmiany statusu administracyjnego - brak danych dla gmin Piotrkéw Kujawski i Skepe

Rys.14. Zmiany liczby mieszkan w okresie 1995-2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Bezposrednig konsekwencjg zwiekszania liczby mieszkancéw, jest wzrost liczby mieszkan. Jest on
nieproporcjonalnie duzy w stosunku do liczby ludnosci (liczba mieszkan zwieksza sie zazwyczaj szybciej,
niz liczba mieszkancéw). W analizowanym dosy¢ dtugim okresie 17 lat, tylko w 21 jednostkach liczba
mieszkan wzrosta o ponad 25% i tylko 7 z tych jednostek lezy poza analizowanym terenem. Jednoczesnie
— wazrost liczby mieszkan w gminach podmiejskich Bydgoszczy i Torunia byt zdecydowanie najwyzszy. Co
ciekawe w rejonie Torunia najbardziej dynamiczny wzrost objgt gmine Obrowo, ktéra dopiero w tym
okresie zostata objeta dynamiczng suburbanizacja.

18



Gruta
Sepgino Krajenskie ‘ =~ i/"’d S

Jabionowo
B Pomorskis
Chetminsk
2!
Kstazki
Waprzezno  § Debowa
{{y<omco)
Lubic]
o)
M~

[loksandrow!  Raciazek f

Kujawski) b
\
Biskupia Koneck /> Waganiec,
Zakrzewo
Bagkowo
Dobre
Radziejow-

Byton

. OLunlsn
Kujawiski

Izbica Ki

Izbica Kujawska e

obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

|

ZMIANY POWIERZCHNI MIESZKAN
W okresie 1995-2012 (rok 1995=100)
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Ze wzgledu na zmiany statusu administracyjnego - brak danych dla gmin Piotrkéw Kujawski i Skepe

Rys.15. Zmiany powierzchni mieszkan w okresie 1995-2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Nowobudowane mieszkania cechujg sie wiekszg powierzchnig uzytkowg, stad wzrost powierzchni
mieszkan ma miejsce przede wszystkim w obszarach podmiejskich. W analizowanym okresie gmina
Osielsko zwiekszyta tgczng powierzchnie mieszkan ponad 5-krotnie. Gmina Biate Btota pod wzgledem
tego wskaznika ustepuje tylko sze$ciu najwiekszym miastom wojewddztwa. Niektére gminy podmiejskie
majg wiec wiekszg powierzchnie uzytkowg mieszkan, niz wiekszos¢ miast powiatowych.
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: obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

PRZEDSIEBIORCZOSC OGOLEM
(podmioty REGON na 1000 mk - 2012)
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Rys.16. Wskaznik przedsiebiorczosci w roku 2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Wskaznik przedsiebiorczosci w gminach podmiejskich jest porédwnywalny z najlepiej rozwinietymi
miastami i nawet 3-4-krotnie wyzszy od obszarow o typowo wiejskim charakterze. Podkresli¢ jednak
nalezy, jak duze znaczenie ma czynnik bezposredniego sgsiedztwa miasta — najwyzsze wskazniki notuja
wytacznie gminy potozone najblizej Bydgoszczy i Torunia. Warto zauwazy¢, ze na obszarach wiejskich,
poza strefg podmiejska Bydgoszczy i Torunia, pordwnywalne wskazniki notujg wytgcznie pojedyncze
gminy w sgsiedztwie Wtoctawka i Grudzigdza.
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obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

PRZEDSIEBIORCZOSC - PRZEMYSL
(podmioty REGON na 1000 mk - 2012)
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Rys.17. Wskaznik przedsiebiorczosci w dziatalnosci ,,przemyst” w roku 2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

W przypadku dziatalnosci przemystowych ma miejsce wieksza dywersyfikacja obszaréw wojewddztwa,
niz w przypadku wskaznika ogdlnego — jednostki wiejskie o najwyzszych wskaznikach, do ktdrych
zaliczajg sie niemal wytacznie gminy podmiejskie Bydgoszczy i Torunia, notujg wskazniki nawet
kilkukrotnie wyzsze od obszaréw najstabiej rozwinietych.
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Rys.18. WskazZnik przedsiebiorczosci w dziatalnosci ,,ustugi” w roku 2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Podobnie duze zréinicowanie ma miejsce pod wzgledem stanu rozwoju dziatalnosci ustugowych.
Wysokie wskazniki typowe sg dla miast, a na obszarach wiejskich poréwnywalne wartosci sg
reprezentowane tylko w bezposrednim zapleczu najwiekszych miast. W najwiekszej liczbie jednostki
takie sg reprezentowane w sgsiedztwie Bydgoszczy i Torunia — tu tez wystepujg obszary wiejskie ze
wskaznikami stanu rozwoju ustug wyzszymi, niz wiekszos¢ miast powiatowych.
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DOJAZDY DO PRACY DO BYDGOSZCZY (NSP 2011)

1 ud

Liczba os6b zatrudnionych w Bydg zy w st u do liczby sci w wieku produkcyjnym (%)

Uwzgledniono wylacznie jednostki, w ktorych liczba zatrudnionych w Bydgoszczy wynosi co najmniej 10 os6b
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Rys.19. Dojazdy do pracy do Bydgoszczy
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Mapa przedstawia udziat ludnosci wyjezdzajacej do pracy do Bydgoszczy — jako % liczby ludnosci w
wieku produkcyjnym w danej jednostce (odrebne dane dla miast i obszaréw wiejskich). Dane dotyczg
jednostek, z ktérych liczba pracujgcych w Bydgoszczy wynosi przynajmniej 10 oséb. Nie w kazdym
przypadku mozna moéwic¢ o codziennych dojazdach do pracy, poniewaz juz praca w przedsiebiorstwie
zarejestrowanym w Bydgoszczy (nawet jedli jest wykonywana poza Bydgoszczg), skutkuje
uwzglednieniem w statystykach.

Zdecydowana wiekszos¢ jednostek na terenie wojewddztwa notuje co najmniej 10 oséb pracujacych na
terenie Bydgoszczy. W przypadku okoto 20 gmin mozna moéwié o silnych zwigzkach, poniewaz udziat tych
0s6b przekracza 5% ludnosci w wieku produkcyjnym danej jednostki. W 5 gminach bezposrednio
sgsiadujacych z Bydgoszczg wskaznik ten przekracza 12%. Jednostki o najsilniejszych zwigzkach, to gminy
bezposredniego sgsiedztwa miasta — lezgce w odlegtosci do 30-40 km i cechujace sie dobrg dostepnoscia
komunikacyjna.

23



:run‘zwau/z:;

Rog6zno
Hes
Dragacz

Grudziadz ;
Swiecie

Septing Krajenske 2 5 2 nad 0%
s Sudzadz JabionoHo
Lo
Chgimifiski Romorsie

4 Lo d

Ksiazki

tasin

K.amweﬁ O
Krajefiski

Gruta

Wigchork
Lisewo.

Papowo
Biskupie

Bobrowa

Gorzno

Brodnica
‘

Nowa Wies
tabiszyn

Gasawa

Jannﬁlet
\WiElkopolski

nad Wista

Ritrkéw Kujawski Toptika J Lubraniec

Baruchawo,
Boniewo

IzhicaKujawska

: obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialfiyc

w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

O Lubleri
Kujawski

Chodecz

DOJAZDY DO PRACY DO TORUNIA (NSP 2011)
Liczba oséb zatrudnionych w Toruniu w stosunku do liczby ludnosci w wieku produkcyjnym (%)

Uwzgledniono wylacznie jednostki, w ktérych liczba zatrudnionych w Toruniu wynosi co najmniej 10 oséb
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Rys.20. Dojazdy do pracy do Torunia
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Mapa przedstawia udziat ludnosci wyjezdzajacej do pracy do Torunia — jako % liczby ludnosci w wieku
produkcyjnym w danej jednostce (odrebne dane dla miast i obszaréw wiejskich). Dane dotycza
jednostek, w ktorych liczba pracujagcych w Toruniu wynosi przynajmniej 10 oséb. Nie w kazdym
przypadku mozna moéwic¢ o codziennych dojazdach do pracy, poniewaz juz praca w przedsiebiorstwie
zarejestrowanym w Toruniu (nawet jesli jest wykonywana poza Toruniem), skutkuje uwzglednieniem w
statystykach.

Zasieg oddziatywania Torunia na rynki pracy jest wyraznie mniejszy — zaréwno liczba jednostek, z ktérych
odbywaja sie dojazdy, jak i natezenie dojazdéw, sg mniejsze. Tylko 11 gmin notuje wskaznik ponad 5%,
przy czym poza powiatem torunskim tak silne zwigzki notuje tylko gmina Ciechocin. Jednak podkresli¢
nalezy, ze strefa najsilniejszych powigzan ma podobny zasieg, jak w przypadku Bydgoszczy, a natezenia
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dojazdow z gmin powiatu torunskiego sg podobne, jak natezenia dojazdéw do Bydgoszczy z gmin
powiatu bydgoskiego.
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DOJAZDY DO PRACY - SUMA DOJAZDOW DO BYDGOSZCZY I TORUNIA (NSP 2011)
taczna liczba osé6b zatrudnionych w Bydgoszczy i w Toruniu w stosunku do liczby ludnosci w wieku produkcyjnym (%)
Uwzgledniono wylacznie jednostki, w ktérych liczba zatrudnionych w jednym z ww. miast wynosi co najmniej 10 oséb
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Rys.21. Suma dojazdéw do pracy do Bydgoszczy i do Torunia
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Mapa przedstawia udziat ludnosci wyjezdzajacej do pracy do Bydgoszczy i do Torunia — jest to suma
wskaznikdw czastkowych w relacjach do tych miast. Przy takim ujeciu wyzsze wskazniki notujg gminy
lezgce w obszarze oddziatywania obydwu miast, gdzie naktadajg sie wskazniki wyjazdéw do obydwu
miast. Az 10 jednostek lezgcych w bezposrednim sgsiedztwie miast notuje wskazniki powyzej 12%. W
Toruniu zatrudnionych jest 491 mieszkancéw Bydgoszczy (stanowig oni 0,2% ludnosci w wieku
produkcyjnym w Bydgoszczy), natomiast w Bydgoszczy zatrudnionych jest 1626 mieszkaricow Torunia
(co stanowi 1,2% ludnosci w wieku produkcyjnym w Toruniu).
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Tab.1. Poréwnanie wielkosci dojazdow do pracy do Bydgoszczy i Torunia — dane NSP 2011 r.

Jednostka terytorialna Bs: dngca)s‘;vc‘,zj:?'il":)‘:‘vu:‘i)a Wyjazdy do Bydgoszczy Wyjazdy do Torunia
% ludnosci w wieku produkcyjnym
Lubicz 15,4 1,9 13,4
Biate Btota 14,3 14,0 0,2
Dabrowa Chetminska 14,1 13,9 0,2
Osielsko 14,0 13,8 0,3
Ztawie$ Wielka 13,7 3,1 10,6
Obrowo 13,3 1,6 11,8
tysomice 13,3 2,1 11,2
Sicienko 13,0 12,8 0,2
Wielka Nieszawka 12,7 2,0 10,8
Nowa Wies Wielka 12,0 12,0 0,0
Dobrcz 11,4 11,4 0,0
tabiszyn - miasto 10,9 10,9 0,0
tubianka 9,7 2,0 7,8
Czernikowo 9,2 1,3 7,9
Swiekatowo 9,1 9,1 0,0
Solec Kujawski - miasto 8,9 8,4 0,6
Kowalewo Pomorskie - obszar wiejski 8,9 1,9 7,0
Pruszcz 8,1 7,9 0,2
Koronowo - miasto 8,0 7,8 0,1
Unistaw 7,8 6,5 1,4
Ciechocin 7,8 1,0 6,8
Koronowo - obszar wiejski 7,8 7,8 0,0
Szubin - obszar wiejski 7,6 7,6 0,0
Kowalewo Pomorskie - miasto 7,5 2,5 5,0
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 7,4 7,1 0,3
Chetmza — gmina wiejska 7,4 2,1 5,3
Chetmza — miasto 7,2 2,4 4,8
tabiszyn - obszar wiejski 7,1 7,1 0,0
Solec Kujawski - obszar wiejski 6,8 6,8 0,0
Szubin - miasto 6,5 6,4 0,2
Nakto nad Notecia - miasto 6,2 5,9 0,3
Mrocza - miasto 5,3 5,3 0,0
Ztotniki Kujawskie 51 4,8 0,3
Papowo Biskupie 5,1 2,4 2,7

Uwzgledniono jednostki o wskazniku sumy wyjazdéw do pracy do Bydgoszczy i Torunia powyzej 5% ludnosci w wieku
produkcyjny

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

26



Tab.2. Jednostki z terenu wojewddztwa wykazujgce najwiekszqg bezwzgledng liczbe zatrudnionych w Bydgoszczy i Toruniu
(wskazano jednostki o liczbie zatrudnionych powyzej 200 oséb) — dane NSP 2011 r.

Jednostka zamieszkania Liczba os6b Jednostka zamieszkania Liczba oséb
Biate Btota 1667 | Lubicz 1660
Torun 1626 | Obrowo 1009
Grudzigdz - gmina miejska 1142 | Ztawie$ Wielka 876
Osielsko 1052 | tysomice 674
Inowroctaw - gmina miejska 847 | Bydgoszcz 491
Solec Kujawski - miasto 835 | Chetmza - gmina miejska 475
Sicienko 804 | Czernikowo 448
Dobrcz 760 | Chetmza - gmina wiejska 326
Nowa Wie$ Wielka 740 | Wielka Nieszawka 325
Nakto nad Notecig - miasto 731 | Kowalewo Pomorskie - obszar wiejski 323
Szubin - obszar wiejski 718 | tubianka 319
Dagbrowa Chetminska 705 | Grudzigdz - gmina miejska 275
Koronowo - obszar wiejski 632 | Aleksandréow Kujawski - gmina miejska 233
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 632

Wrtoctawek - gmina miejska 612

Koronowo - miasto 593

Pruszcz 487

Szubin - miasto 392

tabiszyn - miasto 334

Swiecie - miasto 299

Ztotniki Kujawskie 294

Unistaw 293

Ztawies Wielka 256

Znin - miasto 254

Lubicz 241

Chetmza - gmina miejska 239

tabiszyn - obszar wiejski 236

Sadki 227

Chetmno - gmina miejska 226

Swiekatowo 203

Na 178 jednostek na terenie wojewddztwa — 177 wykazuje co
najmniej 10 zatrudnionych w Bydgoszczy

Na 178 jednostek na terenie wojewddztwa — 110 wykazuje co
najmniej 10 zatrudnionych w Bydgoszczy

3. Charakterystyka obszaru wskazywanego do objecia

instrumentem

Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w obszarze funkcjonalnym

Bydgoszczy i Torunia

Zagadnienia charakteryzowane w niniejszym rozdziale zostafy przedstawione takze na

Zatqcznikach graficznych nr 1-6 zamieszczonych w rozdziale 5 opracowania

3.1. Spdjnosc spoteczno-gospodarcza

W rozdziale tym przeanalizowano wybrane zagadnienia, ktore uznaje sie za szczegdlnie istotne do oceny

spojnosci spoteczno-gospodarczej charakteryzowanego obszaru,

a w tym przypadku zwtaszcza

oddziatywanie Bydgoszczy i Torunia jako osrodkéw determinujgcych poziom urbanizacji obszaréw
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sgsiadujgcych. W zwigzku z tym poddano ocenie stopien rozwoju strefy podmiejskiej oraz spdjnosé
spoteczno-gospodarczg analizowanego obszaru, identyfikowanego jako obszar realizacji Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych.

Tab.3. Podstawowe informacje o obszarze wskazywanym do realizacji instrumentu ZIT w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy
i Torunia

e T Nazwa powiatu Powierzchnia w km? Liczba ludnosci w

gminy P w2012r. 2012r.
Bydgoszcz Miasto Bydgoszcz 176 361254
Torun Miasto Torun 116 204299
Biate Btota bydgoski 123 18693
Chetmza — gmina miejska torunski 7 15066
Chetmza — gmina wiejska torunski 180 9738
Czernikowo toruniski 170 8912
Dabrowa Chetmirska bydgoski 125 7926
Dobrcz bydgoski 130 10608
Koronowo, w tym: 412 24089
- miasto bydgoski 28 11360
- obszar wiejski 384 12729
Kowalewo Pomorskie, w tym: 141 11611
- miasto golubsko-dobrzynski 4 4270
- obszar wiejski 137 7341
Lubicz torunski 106 18940
tabiszyn, w tym: 167 9792
- miasto zninski 3 4544
- obszar wiejski 164 5248
tubianka torunski 84 6496
tysomice torunski 127 9272
Nakto nad Notecig, w tym: 187 32527
- miasto nakielski 11 19294
- obszar wiejski 176 13233
Nowa Wies Wielka bydgoski 148 9557
Obrowo toruniski 162 13672
Osielsko bydgoski 102 11970
Sicienko bydgoski 180 9702
Solec Kujawski, w tym: 175 16805
- miasto bydgoski 19 15697
- obszar wiejski 156 1108
Szubin, w tym: 332 23981
- miasto nakielski 8 9487
- obszar wiejski 324 14494
Wielka Nieszawka torunski 216 4813
Ztawie$ Wielka torunski 178 12982
tacznie analizowany obszar 3744 852705
tacznie analizowany obszar bez miast
rdzeniowych 3452 287152

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biuro Planowania Przestrzennego i Regionalne we Wtioctawku na podstawie
danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego

taczna powierzchnia obszaru wskazywanego do realizacji instrumentu ZIT w obszarze funkcjonalnym
Bydgoszczy i Torunia wynosi 3744 km?, a faczna liczba mieszkaricow — 852,7 tys. Wytgczajac miasta
rdzeniowe, powierzchnia obszaru wynosi 3452 km?, a liczba mieszkaricow — 287,2 tys.
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Sie¢ osadnicza

Do scharakteryzowania sieci osadniczej analizowanego rejonu postuzono sie miejscowosciami
statystycznymi. Miejscowoscig statystyczng nazywa sie zespdt kilku miejscowosci obejmujacy z reguty
wie$ oraz przylegte do niej przysiétki i inne mniejsze miejscowosci, dla ktérych tgcznie zbierane sg i
opracowywane dane statystyczne. Jest on okreslony wspdlng nazwg, przewaznie wiekszej miejscowosci.
W szczegdlnym przypadku zespét moze zawierac tylko jedng miejscowosc. Sie¢ osadnicza analizowanego
obszaru jest dos¢ zréznicowana. Oprdcz Bydgoszczy i Torunia stanowi jg jeszcze siedem miast oraz 371
miejscowosci wiejskich, w ktérych liczba ludnosci waha sie od 27 do 6176 mieszkanicéw. Nalezy
zaznaczyé, iz na tle miast analizowanego obszaru wyrdznia sie miejscowo$¢ Biate Btota (6176
mieszkancow), ktéra pod wzgledem liczby mieszkancéw wyprzedza miasto tabiszyn i Kowalewo
Pomorskie. Przestrzenne zréznicowanie miejscowosci statystycznych (wiejskich) pod wzgledem liczby
mieszkancow przedstawia mapa sieci osadniczej analizowanego obszaru (Zatgczniki graficzne w rozdziale
5).

Tab.4. Liczba ludnosci w miejscowosciach statystycznych z terenu gminy

Liczba ludnosci w miejscowosciach statystycznych* z terenu gminy
Nazwa gminy Odlegtos¢ od centrum Bydgoszczy lub Torunia
do10km | od 10do 20 km | od 20 do 30km | od 30 do 40 km | powyzej 40 km
Biate Btota 10352 5504
Chetmza 4249 4809 672
m. Chetmza 15571
Czernikowo 2277
Dabrowa Chetminska 1991 5514
Dobrcz 5134 4654
Koronowo 2578 16345 4735 166
Kowalewo Pomorskie 1458 9718 549
Lubicz 13352 4568
tabiszyn 884 8313 591
tubianka 4809 1240
tysomice 4825 3969
Nakto nad Notecig 337 31494 1867
Nowa Wie$ Wielka 7706 1074
Obrowo 9682 1681
Osielsko 6738 3592
Sicienko 508 6568 2215
Solec Kujawski 16159 412
Szubin 6167 13326 3967
Wielka Nieszawka 3126 1267
Ztawie$ Wielka 2408 5030 4712
tacznie na analizowanym obszarze 41309 107223 112243 14658 166

* Miejscowos¢ statystyczna/miejscowos¢ dla ktorej zbierane sg dane statystyczne to "zespdt kilku miejscowosci obejmujacy z
reguty wies oraz przylegte do niej przysiétki i inne mniejsze miejscowosci, dla ktérych tgcznie zbierane sg i opracowywane dane
statystyczne. Jest on okreslony wspdlng nazwa, przewaznie wiekszej miejscowosci. W szczegdlnym przypadku zespét moze
zawierac tylko jedng miejscowos¢".

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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Dokonano takze analizy przestrzennej rozmieszczenia mieszkarncow wzgledem stref odlegtosciowych od
centrum Bydgoszczy i Torunia . Najwiecej mieszkancéw skupiaty miejscowosci statystyczne znajduje sie
w odlegtosci od 20 do 30 km, a takze od 10 do 20 km od stolic wojewddztwa. W pierwszym przypadku
udziat mieszkancéw znajdujacych sie w tej strefie wynosit 40,7% tacznej liczby mieszkancéw
analizowanego obszaru, w drugim zas 38,9%. W odlegtosci do 10 km do centrum Bydgoszczy lub Torunia
zamieszkiwato blisko 15 % mieszkancéw z catego analizowanego obszaru.

Tab.5. Udziat liczby ludnosci w miejscowosciach statystycznych z terenu gminy

Udziat liczby ludnosci w miejscowosciach statystycznych* z terenu gminy
Nazwa gminy Odlegtosc od centrum Bydgoszczy lub Torunia
do10km | od 10do 20 km | od 20do 30 km | od 30 do 40 km | powyzej40 km
Biate Bfota 65,3 34,7
Chetmza 43,7 49,4 6,9
m. Chetmza 100
Czernikowo 100
Dabrowa Chetminska 26,5 73,5
Dobrcz 52,5 47,5
Koronowo 10,8 68,6 19,9 0,7
Kowalewo Pomorskie 12,4 82,9 4,7
Lubicz 74,5 25,5
tabiszyn 9,0 84,9 6,0
tubianka 79,5 20,5
tysomice 54,9 45,1
Nakto nad Notecig 1,0 93,5 5,5
Nowa Wies Wielka 87,8 12,2
Obrowo 85,2 14,8
Osielsko 65,2 34,8
Sicienko 5,5 70,7 23,8
Solec Kujawski 97,5 2,5
Szubin 26,3 56,8 16,9
Wielka Nieszawka 71,2 28,8
Ztawies$ Wielka 19,8 41,4 38,8
tacznie na analizowanym obszarze 15,0 38,9 40,7 53 0,1

* Miejscowos¢ statystyczna/miejscowos¢ dla ktorej zbierane sg dane statystyczne to "zespdt kilku miejscowosci obejmujacy z
reguty wies oraz przylegte do niej przysiotki i inne mniejsze miejscowosci, dla ktérych tgcznie zbierane sg i opracowywane dane
statystyczne. Jest on okreslony wspdlng nazwa, przewaznie wiekszej miejscowosci. W szczegdlnym przypadku zespdt moze
zawierac tylko jedng miejscowos¢".

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Charakterystyka najwiekszych miejscowosci wiejskich analizowanego obszaru

W analizowanym obszarze jest zlokalizowanych 26 miejscowosci wiejskich z liczbg mieszkaricow powyzej
tysigca (w 2009 roku). Najwieksza miejscowos¢ wiejska, Biate Btota z ponad 6 tysigcami mieszkarncow,
jest znacznie wieksza od najmniejszych miast analizowanego obszaru, tabiszyna (4570 mieszkancow) i
Kowalewa Pomorskiego (4240 mieszkanncdw). Ponadto w omawianym obszarze wystepujg 4 wsie o
liczbie ludnosci od 3 do 4 tysiecy oraz 8 wsi o liczbie mieszkarncéw od 2 do 3 tysiecy. Bardzo istotny jest
rozktad przestrzenny lokalizacji tych miejscowosci. Nie jest niczym dziwnym, ze wiekszo$¢ omawianych
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wsi znajduje sie w poblizu, badz w bezposrednim sgsiedztwie, drég dojazdowych do Bydgoszczy i

Torunia.

Tab.6. Miejscowosci wiejskie powyzej tysigca mieszkaricow

Nazwa miejscowosci Gmina liczba mieszkancow
Biate Btota Biate Btota 6176
Osielsko Osielsko 3900
Lubicz Gérny Lubicz 3538
Slesin Nakto nad Notecig 3135
Brzoza Nowa Wie$ Wielka 3096
tochowo Biate Btota 2977
Czernikowo Czernikowo 2924
Lubicz Dolny Lubicz 2786
Paterek Nakto nad Notecia 2708
Grebocin Lubicz 2471
Nowa Wie$ Wielka Nowa Wie$ Wielka 2352
Niemcz Osielsko 2143
Mata Nieszawka Wielka Nieszawka 2052
Dabrowa Chetminska Dabrowa Chetminska 1967
Gorsk Ztawies Wielka 1928
Ztotoria Lubicz 1925
Gtogowo Obrowo 1814
tysomice tubianka 1778
Wystep Nakto nad Notecig 1607
Potulice Nakto nad Notecig 1475
Maksymilianowo Osielsko 1465
Dobrcz Dobrcz 1458
Zamos¢ Szubin 1456
Stary Torun Ztawie$ Wielka 1411
Rynarzewo Szubin 1395
Obrowo Obrowo 1391
Brzozéwka Obrowo 1379
Zotedowo Osielsko 1323
Makowarsko Koronowo 1321
Krobia Lubicz 1275
Cierpice Wielka Nieszawka 1267
Oséwiec Sicienko 1206
tubianka tubianka 1179
Steklin Czernikowo 1168
Pigza tubianka 1167
Grzywna Chetmza 1155
Papowo Torunskie tubianka 1112
Murowaniec Biate Btota 1104
Tur Szubin 1081
Tryszczyn Koronowo 1068
Ciele Biate Btota 1051
Kotaczkowo Szubin 1043
Osiek Obrowo 1028
Turzno tubianka 1018
Kotomierz Dobrcz 1015
Boréwno Dobrcz 1001

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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Obserwuje sie trzy wyrazne pasma osadnicze w analizowanym obszarze. Wyksztatcity sie one w
sgsiedztwie Bydgoszczy i Torunia na ,wylotach” historycznych drég wysokiej rangi i linii kolejowych.
Pierwsze z powyzszych pasm lezy w strefie na potudniowy zachéd od Bydgoszczy i rozcigga sie w
kierunku Szubina. Znajdujg sie tam wsie Biate Btota, Murowaniec, Ciele, Zamo$é, Rynarzewo,
Kotaczkowo. W miejscowosciach tych mieszka facznie ponad 11 tysiecy mieszkancéw. Drugim wyraznym
pasmem, cho¢ nie tak skoncentrowanym, jest obszar rozciggajgcy sie na pétnocny wschdd i zwigzany z
wykorzystaniem drogi krajowe] nr 5 oraz linii kolejowej nr 131. W tym pasmie osadniczym zlokalizowane
s3 Niemcz, Osielsko, Maksymilianowo, Zotedowo, Boréwno, Dobrcz i Kotomierz (ponad 12 tys.
mieszkancow w tych miejscowosciach). Trzeci obszar pasmowy wyodrebnia sie na wschod od Torunia w
sgsiedztwie drogi krajowej nr 10 i linii kolejowej nr 27. Mowa tu o wsiach Lubicz Dolny, Lubicz Gdérny,
Krobla, Brzozéwka, Gtogowo z dalszym rozwinieciem na miejscowosci Obrowo, Czernikowo i Steklin. W
bliskiej strefie przy granicach Torunia mieszka w wymienionych miejscowosciach prawie 11 tysiecy
mieszkancow, a doliczajgc dalsze miejscowosci Obrowo, Czernikowo i Steklin ponad 16 tysiecy. Co
istotne wszystkie omawiane obszary pasmowe sg uzupetnione mniejszymi, ale istotnymi ludnosciowo
wsiami. W analizowanym obszarze zlokalizowane sg takze miejscowosci, ktorych potencjat ludno$ciowy
nie wynika bezposrednio z bliskosci miast rdzeniowych i zjawiska suburbanizacji, ale réwniez jest
efektem koniecznosci zapewnienia podstawowej obstugi dla szerszego terenu. Przyktadami takich wsi sg
Osiek, Turzno, Slesin czy Makowarsko. Ta ostatnia lezy w odlegtoéci blisko 40 km od centrum
Bydgoszczy, wiec wptyw tego osrodka na liczbe ludnosci jest znikomy. Warto zauwazy¢, ze w przestrzeni
pomiedzy Bydgoszczg a Toruniem taka rozlegta, wyrazna, zwarta strefa pasmowa duzych miejscowosci
nie wyksztatcita sie na potudnie od Wisty, ale na podtnoc od Wisty procesy urbanizacyjne sg
zaawansowane, choc¢ istotng przeszkode stanowig uwarunkowania fizyczno-geograficzne (przede
wszystkim duze obszary lesne).

Zmiany liczby ludnosci

Na przestrzeni lat 2003-2012 w wojewddztwie kujawsko-pomorskim nastgpito zwiekszenie liczby
ludnosci o0 1,37% (28262 osoby). Na analizowanym obszarze doszto do wzrostu liczby ludnosci z 830294
0s6b w 2003 r. do 852705 mieszkarncéw w 2012 r., co oznacza wzrost na poziomie 2,7% (22411 osdb).
Obszar wskazywany do realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych jest gtéwnym
rejonem zwiekszenia sie liczby ludnos$ci w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Jej spadek nastgpit w
czterech miastach: Bydgoszczy, Toruniu, Nakle nad Notecig i Chetmzy, z czego najbardziej niekorzystnie
przedstawia sie sytuacja w osrodkach wojewddzkich. W latach 2003-2012 liczba mieszkarncow
Bydgoszczy zmniejszyta sie 0 8991 osdb (z 370245 w 2003 r. do 361254 w 2012 r.), co oznacza spadek na
poziomie 2,4%. Natomiast w przypadku Torunia odnotowano zmniejszenie liczby ludnosci 0 2,2% (4637
0s0b) z 208936 osdéb w 2003 r. do 204299 w 2012 r. Jako potencjalny kierunek przemieszczania sie
ludnosci z Bydgoszczy i Torunia nalezy wskazaé dynamicznie rozwijajace sie gminy podmiejskie,
charakteryzowane w wielu przypadkach jako najsilniej zurbanizowane na tle wojewddztwa. Zaliczamy do
nich miedzy innymi gminy Osielsko (wzrost liczby mieszkaricéw w poréwnaniu z 2003 r. 0 4418 os6b —
58,5%), Biate Btota (6627 os6b — 54,9%) i Obrowo (4656 0s6b — 51,6%).

Gestosc zaludnienia

Srednia gesto$¢ zaludnienia analizowanego obszaru wzrosta z 222 oséb/km? w 2003 r. do 228 oséb/km?

w 2012 r. (wzrost na poziomie 6 0s6b/km? — 2,7%), natomiast przecietna warto$¢ dla wojewddztwa

wynosi 117 oséb/km? (115 oséb/km? w 2003 r.). Najwiekszg gestoscig zaludnienia cechujg sie miasta,

natomiast znacznie mniejsze wartosci tego wskaznika odnotowuje sie na obszarach wiejskich.

Najwieksza gesto$¢ zaludnienia wystepuje w gminie miejskiej Chetmza (2152 osdb/km?), Bydgoszczy
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(2053 0s8b/km?) i Toruniu (1761 oséb/km?). W przypadku miast stotecznych wojewddztwa oraz Nakta
nad Notecig zaobserwowano zmniejszenie zageszczenia ludnosci, natomiast na pozostatych obszarach
nastgpito zwiekszenie liczby mieszkaricow na km?2. Najwiekszy wzrost gestosci zaludnienia nastgpit w
gminach Osielsko (wzrost o 60,3% w stosunku do 2003 r.), Biate Btota (53,5%) i Obrowo (50,0%), co
podkresla rozwdj strefy podmiejskiej jako obszaru spdjnego pod wzgledem spoteczno-gospodarczym.
Najmniejsza gestos¢ zaludnienia na analizowanym obszarze wystepuje na obszarach wiejskich gminy
Solec Kujawski, co wynika z potozenia w obrebie zwartego systemu lesnego, jakim jest Puszcza
Bydgoska, uniemozliwiajgcego rozwadj osadnictwa.

Tab.7. Zmiana liczby ludnosci w jednostkach analizowanego obszaru w latach 2003-2012

Nazwa gminy 2003 r. 2012r. Zmiana liczby Procentowa zmiana
ludnosci
Bydgoszcz 370245 361254 -8991 -2,4
Torun 208936 204299 -4637 -2,2
Biate Btota 12066 18693 6627 54,9
Chetmza — gmina miejska 15284 15066 -218 -1,4
Chetmza — gmina wiejska 9442 9738 296 3,1
Czernikowo 8214 8912 698 8,5
Dabrowa Chetminska 6905 7926 1021 14,8
Dobrcz 8860 10608 1748 19,7
Koronowo - miasto 10855 11360 505 4,7
Koronowo - obszar wiejski 12278 12729 451 3,7
Kowalewo Pomorskie - miasto 4107 4270 163 4
Kowalewo Pomorskie - obszar wiejski 7257 7341 84 1,2
Lubicz 15356 18940 3584 23,3
tabiszyn - miasto 4421 4544 123 2,8
tabiszyn - obszar wiejski 4834 5248 414 8,6
tubianka 5625 6496 871 15,5
tysomice 8090 9272 1182 14,6
Nakto nad Notecig - miasto 19612 19294 -318 -1,6
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 12488 13233 745 6
Nowa Wie$ Wielka 7686 9557 1871 24,3
Obrowo 9016 13672 4656 51,6
Osielsko 7552 11970 4418 58,5
Sicienko 8645 9702 1057 12,2
Solec Kujawski - miasto 14930 15697 767 51
Solec Kujawski - obszar wiejski 978 1108 130 13,3
Szubin - miasto 9410 9487 77 0,8
Szubin - obszar wiejski 12847 14494 1647 12,8
Wielka Nieszawka 3680 4813 1133 30,8
Ztawie$ Wielka 10675 12982 2307 21,6

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Tab.8. Zmiana gestosci zaludnienia w jednostkach analizowanego obszaru w latach 2003-2012

Nazwa gminy 2003 r. 2012r. Zmiana gestosci Procentowa
zaludnienia w os/km? zmiana
Bydgoszcz 2128 2053 -75 -3,5
Torun 1801 1761 -40 -2,2
Biate Btota 99 152 53 53,5
Chetmza — gmina miejska 1911 2152 241 12,6
Chetmza — gmina wiejska 53 54 1 1,9
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Czernikowo 49 52 3 6,1
Dabrowa Chetminska 55 63 8 14,5
Dobrcz 68 82 14 20,6
Koronowo - miasto 388 406 18 4,6
Koronowo - obszar wiejski 32 33 1 3,1
Kowalewo Pomorskie - miasto 1027 1068 41 4,0
Kowalewo Pomorskie - obszar wiejski 53 54 1 1,9
Lubicz 145 179 34 23,4
tabiszyn - miasto 1474 1515 41 2,8
tabiszyn - obszar wiejski 30 32 2 6,7
tubianka 66 77 11 16,7
tysomice 64 73 9 14,1
Nakto nad Notecig - miasto 1783 1754 -29 -1,6
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 71 75 4 5,6
Nowa Wie$ Wielka 52 65 13 25,0
Obrowo 56 84 28 50,0
Osielsko 73 117 44 60,3
Sicienko 48 54 6 12,5
Solec Kujawski - miasto 786 826 40 51
Solec Kujawski - obszar wiejski 6 7 1 16,7
Szubin - miasto 1176 1186 10 0,9
Szubin - obszar wiejski 40 45 5 12,5
Wielka Nieszawka 17 22 5 29,4
Ztawie$ Wielka 60 73 13 21,7

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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Rys.22. Procentowa zmiana gestosci zaludnienia w okresie 2003-2012

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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Migracje — saldo i kierunki

Analiza ruchu migracyjnego analizowanego obszaru wykazuje, ze obszar ten charakteryzuje sie dodatnim
saldem migracji. W latach 2003-2012 w wyniku migracji liczba ludnosci analizowanego obszaru
zwiekszata sie srednio o 539 osdb w skali roku. Oznacza to wzrost liczby mieszkancéw o 0,6% w stosunku
do 2003 r. W przypadku kujawsko-pomorskiego w latach 2003-2012 miato miejsce natomiast ujemne
saldo migracji, w wyniku ktérego w wojewddztwie zmniejszyta sie liczba mieszkancéw o 0,8% w
porownaniu z 2003 r. Odmienna tendencja migracyjna podkresla znaczenie analizowanego obszaru, jako
osrodka spdjnego pod wzgledem spoteczno-gospodarczym. Dodatnie saldo migracji w latach 2003-2012
zaobserwowano gtéwnie na obszarach wiejskich (wyjatkiem jest gmina Nakto nad Notecig, gdzie notuje
sie odptyw ludnosci na tych terenach). Najwiekszy przyptyw liczby mieszkancéw wystepuje w gminie
Biate Btota, gdzie suma salda migracji za lata 2003-2012 wykazata wartos¢ na poziomie 6273 oséb. W
porownaniu do liczby ludnosci z 2003 r. okazuje sie, ze liczba mieszkancéw gminy wiejskiej Biate Btota w
wyniku migracji zwiekszyta sie o 52%, lecz najkorzystniej pod tym wzgledem wypada gmina Osielsko,
gdzie nastgpito zwiekszenie liczby ludnosci o 59,3%. Natomiast ujemne wartosci salda migracji
odnotowuje sie w przypadku wiekszosci miast (6 z 9 zlokalizowanych na analizowanym obszarze).
Najwiekszy odptyw ludnosci zaobserwowano w Bydgoszczy, gdzie suma migracji za lata 2003-2012
wyniosta 15046 osdb, co daje w skali roku okoto 1500 osdb (spadek liczby mieszkancéw w wyniku salda
migracji 0 4,1% w poréwnaniu z 2003 r.). W analizowanym obszarze duzymi ujemnymi wartosciami salda
migracji charakteryzowaty sie réwniez miasta Torun (odptyw 7765 oséb w stosunku do liczby
mieszkancow w 2003 r. — 3,7%) i Nakto nad Notecig (976 osdb — 5%). Kierunki migracji na obszarze
realizacji Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych s3 zgodne z procesami zachodzacymi w
wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Na przestrzeni lat 2003-2012 zauwazalny jest wzrost zameldowan
w miastach ludnosci pochodzacej z obszarow wiejskich i spadek liczby zameldowan oséb migrujgcych z
miasta do miasta. Z kolei w przypadku zameldowan na wsi sytuacja wyglagda odwrotnie — zwiekszenie
liczby osdb migrujacych z miasta i zmniejszenie liczby ludnosci przemieszczajgcej sie pomiedzy wsiami.
Kierunki wymeldowan ludnosci przedstawiajg sie analogicznie do kierunkéw zameldowan i odnoszg sie
do przeptywu ludnosci z miasta na wies i ze wsi do miasta.

Tab.9. Suma salda migracji w latach 2003-2012 w stosunku do liczby ludnosci w 2003 r. w jednostkach analizowanego
obszaru

Nazwa gminy Liczba ludnosci w Suma salda migracji Procentowa zmiana
2003 r. 2003-2012
Bydgoszcz 370245 -15046 -4,1
Torun 208936 -7765 -3,7
Biate Btota 12066 6273 52,0
Chetmza — gmina miejska 15284 -347 -2,3
Chetmza — gmina wiejska 9442 213 2,3
Czernikowo 8214 188 2,3
Dabrowa Chetminska 6905 790 11,4
Dobrcz 8860 1277 14,4
Koronowo - miasto 10855 236 2,2
Koronowo - obszar wiejski 12278 98 0,8
Kowalewo Pomorskie - miasto 4107 18 0,4
Kowalewo Pomorskie - obszar wiejski 7257 1 0,0
Lubicz 15356 3294 21,5
tabiszyn - miasto 4421 -28 -0,6
tabiszyn - obszar wiejski 4834 161 3,3
tubianka 5625 718 12,8
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tysomice 8090 1038 12,8
Nakto nad Notecig - miasto 19612 -976 -5,0
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 12488 -95 -0,8
Nowa Wies Wielka 7686 1607 20,9
Obrowo 9016 4245 47,1
Osielsko 7552 4477 59,3
Sicienko 8645 767 8,9
Solec Kujawski - miasto 14930 467 3,1
Solec Kujawski - obszar wiejski 978 23 2,4
Szubin - miasto 9410 -132 -1,4
Szubin - obszar wiejski 12847 912 7,1
Wielka Nieszawka 3680 1101 29,9
Ztawies Wielka 10675 1877 17,6

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego

Urzedu Statystycznego
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Tab.10. Procentowy udziat przecietnej liczby ludnosci zameldowanej z miasta, ze wsi i z zagranicy w stosunku do ogdinej
liczby zameldowan w jednostkach analizowanego obszaru w latach 2001-2003 i 2010-2012

Zameldowania z miasta Zameldowania ze Zameldowania z
Nazwa gminy wsi zagranicy
2001-2003 r. 2010- 2001- 2010- 2001- 2010-
2012 r. 2003 r. 2012 r. 2003 r. 2012 r.
Bydgoszcz 58,1 48,5 41,1 48,0 0,8 3,4
Torun 54,1 50,8 45,0 45,8 1,0 3,4
Biate Btota 91,9 89,4 8,1 10,1 0,0 0,5
Chetmza — gmina miejska 45,1 41,5 53,2 50,5 1,7 8,0
Chetmza — gmina wiejska 67,9 67,6 32,1 31,9 0,0 0,5
Czernikowo 54,7 57,3 44,3 41,4 1,1 1,3
Dabrowa Chetmirska 73,5 78,0 26,5 21,2 0,0 0,8
Dobrcz 72,3 78,4 27,0 20,0 0,7 1,6
Koronowo - miasto 49,3 49,3 50,7 49,5 0,0 1,1
Koronowo - obszar wiejski 77,7 77,1 22,3 22,2 0,0 0,6
Kowalewo Pomorskie - miasto 41,9 31,6 55,8 67,1 2,3 1,3
Kowalewo Pomorskie - obszar wiejski 66,3 58,7 33,0 40,2 0,7 1,1
Lubicz 84,2 80,2 15,2 18,3 0,6 1,5
tabiszyn - miasto 65,0 50,3 35,0 46,0 0,0 3,7
tabiszyn - obszar wiejski 68,7 74,8 31,3 24,5 0,0 0,7
tubianka 65,7 76,8 34,3 23,2 0,0 0,0
tysomice 77,7 81,7 22,3 18,1 0,0 0,2
Nakto nad Notecig - miasto 38,4 25,8 61,5 73,6 0,2 0,6
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 80,5 75,9 19,5 23,0 0,0 1,1
Nowa Wies Wielka 79,7 80,6 19,9 19,1 0,4 0,3
Obrowo 76,5 78,3 234 21,3 0,1 0,4
Osielsko 92,0 90,9 7,9 8,3 0,1 0,8
Sicienko 81,1 80,7 18,7 18,6 0,2 0,7
Solec Kujawski - miasto 76,7 68,1 23,3 29,9 0,0 2,0
Solec Kujawski - obszar wiejski 75,9 86,2 24,1 13,8 0,0 0,0
Szubin - miasto 34,4 28,2 65,6 70,0 0,0 1,9
Szubin - obszar wiejski 74,8 74,0 25,2 24,4 0,0 1,6
Wielka Nieszawka 87,4 91,2 12,6 7,9 0,0 0,9
Ztawie$ Wielka 82,8 84,8 15,8 15,0 1,4 0,2

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Tab.11. Procentowy udziat przecietnej liczby ludnosci wymeldowanej do miasta, na wies i za granice w stosunku do ogdlnej
liczby wymeldowan w jednostkach analizowanego obszaru w latach 2001-2003 i 2010-2012

Wymeldowania do miasta Wymeldowania na Wymeldowania za
Nazwa gminy wies granice

2001-2003 r. 2010- 2001- 2010- 2001- 2010-

2012 r. 2003 r. 2012r. 2003 r. 2012r.
Bydgoszcz 36,0 30,0 59,3 64,8 4,7 5,3
Torun 32,5 29,8 61,4 66,2 6,2 4,0
Biate Btota 69,8 74,7 30,2 25,3 0,0 0,0
Chetmza — gmina miejska 47,3 33,8 49,8 49,2 2,9 17,0
Chetmza — gmina wiejska 58,1 53,1 41,9 46,9 0,0 0,0
Czernikowo 51,2 43,2 46,4 56,8 2,4 0,0
Dabrowa Chetminska 59,7 58,4 40,3 34,5 0,0 7,1
Dobrcz 56,4 61,9 43,6 36,1 0,0 2,0
Koronowo - miasto 42,6 51,5 53,7 47,5 3,7 1,0
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Koronowo - obszar wiejski 73,2 71,0 25,8 28,2 1,0 0,8
Kowalewo Pomorskie - miasto 54,3 36,1 41,6 61,4 4,0 2,4
Kowalewo Pomorskie - obszar wiejski 50,5 70,6 47,0 28,7 2,5 0,7
Lubicz 61,5 58,5 35,5 40,9 3,0 0,6
tabiszyn - miasto 68,3 32,5 31,7 66,0 0,0 1,6
tabiszyn - obszar wiejski 40,3 69,1 59,7 30,0 0,0 0,9
tubianka 53,8 54,3 46,2 45,1 0,0 0,5
tysomice 58,7 61,6 41,3 38,4 0,0 0,0
Nakto nad Notecig - miasto 45,6 37,3 53,0 60,3 1,5 2,3
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 73,0 65,1 26,8 32,7 0,2 2,2
Nowa Wies Wielka 58,5 66,3 41,5 33,7 0,0 0,0
Obrowo 56,8 63,3 43,2 36,7 0,0 0,0
Osielsko 73,1 71,7 26,0 27,3 0,9 1,1
Sicienko 65,2 69,8 34,8 28,5 0,0 1,8
Solec Kujawski - miasto 67,2 63,2 32,8 30,3 0,0 6,5
Solec Kujawski - obszar wiejski 67,8 81,3 32,2 18,7 0,0 0,0
Szubin - miasto 39,7 37,3 58,7 59,0 1,6 3,7
Szubin - obszar wiejski 72,2 68,7 27,5 29,8 0,2 1,5
Wielka Nieszawka 70,4 66,3 29,6 33,8 0,0 0,0
Ztawie$ Wielka 56,4 68,4 40,4 29,6 3,3 2,1

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Struktura wieku

W latach 2003-2012 przeksztatceniu ulegta struktura wieku mieszkarnicdw analizowanego obszaru. We
wszystkich gminach na analizowanym obszarze zaobserwowano przecietne zmniejszenie sie liczby
ludnosci w wieku przedprodukcyjnym az o 3,8 punktu procentowego, z 24,9% ogdlnej liczby
mieszkancow w 2003 r. do 21,1% w 2012 r. Natomiast wzrost liczby ludnosci zanotowano w grupie
produkcyjnej i poprodukcyjnej. Udziat oséb w wieku produkcyjnym zwiekszyt sie o 1,9 punktu
procentowego (62,7% - 2003 r., 64,6 — 2012 r.), natomiast mieszkarncéw w wieku poprodukcyjnym o 2,0
punkty procentowe (12,3% - 2003 r., 14,3% - 2012 r.). Wymienione przemiany $wiadczg o procesie
starzenia sie spofeczenstwa. Mimo tego, na analizowanym obszarze, zmiany struktury wieku
mieszkancow sg korzystniejsze od tych zachodzacych w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Widoczny
jest wiekszy udziat ludnosci w wieku przedprodukcyjnym, niz w wojewddztwie i tylko nieznaczny wzrost
(lub nawet spadek — jak w gminach tubianka, Obrowo, Osielsko) udziatu oséb w wieku poprodukcyjnym,
w stosunku do ogdlnej liczby ludnosci (co jest skutkiem duzego naptywu ludnosci mtodej).
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Tab.12. Procentowy udziat ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku w stosunku do ogdlnej liczby ludnosci w jednostkach
analizowanego obszaru w latach 2001-2003 i 2010-2012

Wiek przedprodukcyjny Wiek produkcyjny Wiek poprodukcyjny
Nazwa gminy
2003 r. 2012r. 2003 r. 2012r. 2003 r. 2012r.
Bydgoszcz 18,7 15,7 65,0 63,5 16,3 20,8
Torun 19,0 16,4 67,0 65,0 14,0 18,6
Biate Btota 25,9 23,4 63,8 65,5 10,3 11,1
Chetmza — gmina miejska 23,4 19,3 62,3 64,9 14,3 15,8
Chetmza — gmina wiejska 25,4 21,4 60,3 63,9 14,4 14,6
Czernikowo 27,4 22,8 59,5 63,6 13,1 13,6
Dabrowa Chetminska 26,7 21,8 61,3 65,3 12,0 13,0
Dobrcz 24,9 22,3 62,1 63,9 13,0 13,8
Koronowo - miasto 23,8 18,8 64,2 66,3 11,9 14,9
Koronowo - obszar wiejski 25,8 20,9 61,2 63,9 13,1 15,3
Kowalewo Pomorskie - miasto 23,1 18,8 61,6 63,6 15,3 17,6
Kowalewo Pomorskie - obszar wiejski 26,4 21,8 59,7 62,9 13,9 15,3
Lubicz 26,4 22,5 64,0 65,8 9,6 11,7
tabiszyn - miasto 23,3 19,1 66,7 66,9 10,0 14,0
tabiszyn - obszar wiejski 27,6 23,0 60,4 63,6 12,0 13,4
tubianka 27,6 23,2 59,0 64,2 13,4 12,6
tysomice 26,0 21,9 62,1 65,4 11,9 12,7
Nakto nad Notecig - miasto 22,2 19,0 63,8 62,6 14,0 18,5
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 24,1 20,0 63,7 64,5 12,2 15,6
Nowa Wies Wielka 26,4 21,7 63,6 65,7 10,0 12,6
Obrowo 27,6 24,4 60,9 64,5 11,5 111
Osielsko 25,5 23,4 63,3 65,6 111 11,0
Sicienko 26,9 21,4 61,9 65,3 11,2 13,3
Solec Kujawski - miasto 231 19,4 63,3 63,6 13,6 17,1
Solec Kujawski - obszar wiejski 26,1 23,9 64,7 65,8 9,2 10,3
Szubin - miasto 23,6 18,8 63,6 64,2 12,8 17,1
Szubin - obszar wiejski 25,3 20,7 62,8 64,9 11,9 14,4
Wielka Nieszawka 23,5 23,0 64,9 63,1 11,6 14,0
Ztawie$ Wielka 26,7 23,5 63,0 64,6 10,3 11,9

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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LEGENDA:

Rys.26. Procentowy udziaf ludnosci w wieku poprodukcyjnym w 2012 r.
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Przedsiebiorczos¢

W latach 2009 - 2012 na analizowanym obszarze zanotowano wzrost liczby podmiotéw gospodarki
narodowej. Ich liczba zwiekszyta sie o prawie 5,5 tys. (o 6,2%, a wiec prawie 2-krotnie wiecej, niz
przecietnie w wojewddztwie kujawsko-pomorskim). Najwiekszy wzrost (ponad 40%) zanotowano w
gminie Obrowo, a 20-30% w gminach: Osielsko, Biate Btota, Wielka Nieszawka, Ztawie$ Wielka,
tysomice. Spadek zanotowano jedynie w trzech miastach — w Chetmzy, tabiszynie i najwiekszy, 6% w
Szubinie. W obszarze analiz zanotowano rdwniez wyzszy, niz przecietnie w wojewddztwie, wzrost
wskaznika podmiotéw gospodarczych w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw (ze 106 na 110; w
wojewddztwie z 88 na 90). Najwiekszy wzrost wskaznika, okoto 20%, zanotowano w gminie Obrowo i
Osielsko, a najwiekszy spadek, o 8%, w miescie Szubin.

Tab.13. Ogdlna liczba podmiotéw gospodarki narodowej oraz na 1000 mieszkaricow w jednostkach analizowanego obszaru
w latach 2009 i 2012

0Ogélna liczba Wskaznik na 1000 mieszkancow
Nazwa jednostki
2009 r. 2012 . Iloét":iowa Proce.ntowa 2009r. | 2012r. Proce_ntowa
zmiana zmiana zmiana

Bydgoszcz 42790 43401 611 1,4 120 120 0,4
Torun 22878 24703 1825 8,0 111 121 8,7
Biate Btota 2251 2806 555 24,7 137 150 9,7
Chetmza - miasto 1155 1144 -11 -1,0 76 76 -0,2
Chetmza - gmina wiejska 509 558 49 9,6 54 57 6,7
Czernikowo 529 597 68 12,9 62 67 8,6
Dabrowa Chetminska 542 622 80 14,8 72 78 9,4
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Dobrcz 727 846 119 16,4 75 80 6,9
Koronowo - miasto 869 871 2 0,2 79 77 -2,7
Koronowo - obszar wiejski 707 772 65 9,2 56 61 8,5
Kowalewo Pomorskie - miasto 414 428 14 3,4 101 100 -0,7
VKV?;/:IZ&WO Pomorskie - obszar 385 418 33 8,6 52 57 87
Lubicz 1632 1889 257 15,7 88 100 12,8
tabiszyn - miasto 437 430 -7 -1,6 98 95 -3,9
tabiszyn - obszar wiejski 308 327 19 6,2 61 62 2,2
tubianka 387 461 74 19,1 64 71 10,9
tysomice 778 910 132 17,0 87 98 13,3
Nakto nad Notecig - miasto 1700 1721 21 1,2 88 89 1,1
Nakto nad Notecig - obszar wiejski 827 943 116 14,0 65 71 10,5
Nowa Wie$ Wielka 896 1043 147 16,4 100 109 9,2
Obrowo 883 1251 368 41,7 74 92 23,1
Osielsko 1497 1933 436 29,1 137 161 18,2
Sicienko 757 858 101 13,3 81 88 8,6
Solec Kujawski - miasto 1407 1464 57 4,1 92 93 1,3
Solec Kujawski - obszar wiejski 83 95 12 14,5 77 86 11,4
Szubin - miasto 832 782 -50 -6,0 90 82 -8,1
Szubin - obszar wiejski 869 914 45 5,2 62 63 1,0
Wielka Nieszawka 434 533 99 22,8 97 111 13,8
Ztawie$ Wielka 975 1189 214 21,9 80 92 13,9

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

gl

J \H/~—/\
J )
(
7 Koron@

o o
i Chbimza / >—/\ o/ {

!
Kowalewg Porrjo_rskie

F > f)v\

INieszawkal

LEGENDA:

Liczba podmiotéw gospodarki narodowej na 1000 mieszkancow w 2012 r.

MW 150,0do 1700 (2)
B 1000 do 1300 (5)
[ 80,0do 100,0 (10)
[] 700do 80,0 (6)
[] 569do 700 (6)

Rys.27. Liczba podmiotow gospodarki narodowej na 1000 mieszkarnicéw w 2012 r.

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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Rys.28. Procentowa zmiana liczby podmiotow gospodarki narodowej w latach 2009- 2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Przecietna wielko$¢ miejscowosci wiejskich

Gminy wchodzace w sktad obszaru analiz cechujg sie duzym zréznicowaniem przecietnej wielkosci
miejscowosci wiejskiej. Najwieksza wartosé cechuje gmine Biate Btota, w ktérej miejscowosci wiejskie
zamieszkiwane sg $rednio przez 1438 osdb. Poza tym, duze wsie wystepujg w gminach: Wielka
Nieszawka (1203), Osielsko (998) i Lubicz (997). W gminach o najnizszej Sredniej wielkosci miejscowosci
wiejskiej wartosci nieznacznie przekraczajg 200 0s6b (Solec Kujawski - 222 i tabiszyn - 228).

Przecietna wielko$¢ miejscowosci wiejskiej w obszarze analiz w latach 2003-2012 ulegta wyraznemu
zwiekszeniu, w zwigzku z naptywem nowych mieszkancéw do strefy podmiejskiej Bydgoszczy i Torunia.
Najwiekszy wzrost przecietnej wielkosci wsi zanotowano w gminach - Osielsko, Biate Btota, Obrowo (o
50-60%), przy czym nalezy zaznaczy¢, ze w znacznym stopniu jest on wynikiem osiedlania sie imigrantéw
W miejscowosci gminnej; wzrost ponizej 10% dotyczyt gmin — Chetmza, Koronowo, Nakto, Czernikowo,
tabiszyn. W Zzadnej z gmin analizowanego obszaru, s$rednia wielkos¢ miejscowosci wiejskiej nie
zmniejszyta sie.
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Tab.14. Przecietne wielkosci miejscowosci wiejskich w gminach wchodzgcych w sktad obszaru ZIT-u, w latach 2003 i 2012

Ludnos¢ w rniej?cowoéciach mie;.:‘c::::os'ci S'red_ni.a Iiczbal n.1ie.sz.ka|."|c6w
e T wiejskich wiejskich miejscowosci wiejskich
2003 r. 2012r. 2012 r. 2003 r. 2012r.
Biate Btota 12066 18693 13 928 1438
Chetmza - gmina wiejska 9442 9738 31 305 314
Czernikowo 8214 8912 25 329 356
Dabrowa Chetminska 6905 7926 23 300 345
Dobrcz 8860 10608 24 369 442
Koronowo 12278 12729 34 361 374
Lubicz 15356 18940 19 808 997
tabiszyn 4834 5248 23 210 228
tubianka 5625 6496 14 402 464
tysomice 8090 9272 20 405 464
Nakto nad Notecia 12488 13233 21 595 630
Nowa Wie$ Wielka 7686 9557 16 480 597
Obrowo 9016 13672 25 361 547
Osielsko 7552 11970 12 629 998
Sicienko 8645 9702 25 346 388
Solec Kujawski 978 1108 5 196 222
Szubin 12847 14494 46 279 315
Wielka Nieszawka 3680 4813 4 920 1203
Ztawie$ Wielka 10675 12982 20 534 649

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Bezrobocie

W latach 2003-2012, w obszarze analiz zmniejszyta sie liczba zarejestrowanych oséb bezrobotnych o
21,3 tys., przy jednoczesnym wzroscie liczby ludnosci w wieku produkcyjnym o 10,2 tys., co Swiadczy o
wyraznej poprawie na rynku pracy. Przecietny spadek liczby bezrobotnych wynidst 34,4% i byt nieco
wiekszy od sredniej wojewddzkiej (29,8%). Spadek wielkosci bezrobocia dotyczyt wszystkich gmin
analizowanego obszaru, przy czym wyraznie zaznacza sie jego nieréwnomiernos¢. W gminach: Solec
Kujawski, Ztawies Wielka, tabiszyn, Szubin, Nakto nad Notecig wynosit on od 40 do 48%, natomiast w
gminie Obrowo i Czernikowo — okoto 6-7%.

W obszarze analiz wyraznie zmniejszyt sie udziat bezrobotnych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym,
z 11,5 do 7,4%. Sg to wskazniki wyraZnie korzystniejsze, niz przecietna dla wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego (2003 rok — 16,2% i 2012 rok — 11,1%) i swiadczg one o zdecydowanie korzystniejszej
sytuacji spoteczno-gospodarczej tej czesci regionu.

Obecnie najkorzystniejsza sytuacja pod wzgledem bezrobocia wystepuje w najwczesniej urbanizujgcych
sie gminach podmiejskich Bydgoszczy — Osielsko i Biate Btota, a najgorszg sytuacjg cechujg sie gmina
Czernikowo i miasto Chetmza, w ktérych wskaznik bezrobocia wynosi powyzej 15%.
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Tab.15. Liczba oséb bezrobotnych i ich udziat w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym w gminach wchodzgcych w sktad

obszaru ZIT-u, w latach 2003 i 2012

Nazwa gminy

Liczba oséb bezrobotnych

Udziat bezrobotnych w liczbie ludnosci
w wieku produkcyjnym (%)

2003r. | 2012r. "i'g;';?a pr::‘::t';la 2003 r. 2012r.
Bydgoszcz 21514 13917 -7597 -35,3 8,9 6,1
Torun 14317 8808 -5509 -38,5 10,2 6,6
Biate Btota 777 650 -127 -16,3 10,1 53
Chetmza - miasto 2105 1540 -565 -26,8 22,1 15,8
Chetmza - gmina wiejska 1130 813 -317 -28,1 19,9 13,1
Czernikowo 1020 954 -66 -6,5 20,9 16,8
Dabrowa Chetminska 594 378 -216 -36,4 14,0 7,3
Dobrcz 638 439 -199 -31,2 11,6 6,5
Koronowo 2528 1848 -680 -26,9 17,5 11,8
Kowalewo Pomorskie 1228 972 -256 -20,8 17,9 13,3
Lubicz 1415 1038 -377 -26,6 14,4 8,3
tabiszyn 1284 751 -533 -41,5 21,9 11,8
tubianka 540 370 -170 -31,5 16,3 8,9
tysomice 860 539 -321 -37,3 17,1 8,9
Nakfo nad Notecig 3969 2361 -1608 -40,5 19,4 11,3
Nowa Wies$ Wielka 514 404 -110 -21,4 10,5 6,4
Obrowo 871 820 -51 -5,9 15,9 9,3
Osielsko 430 382 -48 -11,2 9,0 4,9
Sicienko 634 434 -200 -31,5 11,8 6,9
Solec Kujawski 1348 708 -640 -47,5 13,4 6,6
Szubin 2769 1621 -1148 -41,5 19,8 10,4
Wielka Nieszawka 349 239 -110 -31,5 14,6 7,9
Ztawies Wielka 1150 657 -493 -42,9 17,1 7,8

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego

Urzedu Statystycznego
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LEGENDA:

Udziat bezrobotnych w ludnosci w wieku produkcyjnym w 2012 r.

MW 150do 16,8 (2)
M 10,0 do 15,0 (6)
[ 7,0do10,0 (7)
B 60do 7,0 (6)
B 49do 55 (2

Rys.29. Udziat bezrobotnych w ludnosci w wieku produkcyjnym w 2012 r.
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

Ruch budowlany

Analizowany obszar cechuje sie znacznie wyzszym poziomem ruchu budowlanego, niz przecietnie
wojewddztwo kujawsko-pomorskie. W latach 2005-2012 na obszarze tym oddano do uzytku tacznie 27,7
tys. mieszkan, co stanowi 57,7% mieszkan oddanych do uzytku w catym wojewddztwie. Bezwzglednie,
najwiekszg liczbe oddanych do uzytku mieszkan odnotowano w Toruniu (8599) i Bydgoszczy (7237),
natomiast z pozostatych jednostek obszaru zdecydowanie wyrdzniajg sie gminy: Biate Btota (1855
mieszkan), Osielsko (1689) i Obrowo (1225). W tych trzech gminach powstato 40% mieszkan
wybudowanych poza stolicami wojewddztwa. Najnizszy poziom ruchu budowlanego zanotowano na
obszarze wiejskim gminy Solec Kujawski (24 mieszkania), w miescie tabiszyn (63) i na obszarze wiejskim
gminy Kowalewo Pomorskie (86).

O duzym natezeniu ruchu budowlanego na analizowanym obszarze $wiadczy réwniez wskaznik liczby
oddanych mieszkan w przeliczeniu na 1000 mieszkarcéw (suma dla okresu 2005-2012). Wynosi on tu
4,1/1000, przy przecietnej wartosci dla wojewddztwa wynoszacej 2,9/1000. Wskaznik ten, na
analizowanym obszarze, cechuje sie ponad 20-krotng rozpietoscig - najwyzszg warto$¢ osiggneta gmina
Osielsko (20,0 mieszkan oddanych do uzytku na 1000 mieszkanicéw), w dalszej kolejnosci wyrdzniajg sie
gminy: Biate Btota (14,3/1000) i Obrowo (13,1/1000). Do jednostek o najnizszym wskazniku nalezy
miasto Chetmza (0,9/1000) oraz miasto Nakto nad Notecig (1,2/1000).

46



W latach 2003-2012 we wszystkich jednostkach analizowanego obszaru zwiekszyta sie przecietna
powierzchnia mieszkania, co $wiadczy o tym, ze powierzchnia nowowybudowanych mieszkan jest
wieksza, niz dotychczas istniejgcych. Szczegdlnie, pod wzgledem wielko$ci mieszkan, wyrézniajg sie dwie
najbardziej zurbanizowane gminy podmiejskie Bydgoszczy, w ktérych przecietna powierzchnia
mieszkania wynosi 129 m? (Osielsko) i 114 m? (Biate Btota).

Tab.16. Liczba i powierzchnia mieszkarn w latach 2003 i 2012 oraz ruch budowlany w jednostkach wchodzqcych w sktad
obszaru ZIT-u, w latach 2005-2012

Przecietna Suma mieszkan | Wskaznik oddanych
Liczba mieszkan powierzchnia oddanych do mieszkan na 1000
Nazwa jednostki 1 mieszkania (m2) uzytku mieszkarncow
2003 r. 2012r. 2003 r. 2012r. 2005-2012 2005-2012

Bydgoszcz 135163 145037 56,9 57,8 7237 2,5
Torun 75660 84966 56,9 58,5 8599 5,2
Biate Btota 3588 5499 97,0 114,5 1855 14,3
Chetmza - miasto 5076 5298 55,4 56,4 115 0,9
Chetmza - gmina wiejska 2447 2628 78,3 83,3 118 1,5
Czernikowo 2029 2310 84,1 90,1 200 2,9
Dabrowa Chetmirnska 2017 2250 76,7 90,2 348 5,8
Dobrcz 2473 3152 80,9 91,3 534 6,8
Koronowo - miasto 3515 3793 63,8 68,0 246 2,8
Koronowo - obszar wiejski 3270 3503 82,2 87,6 289 2,9
Kowalewo Pomorskie - miasto 1363 1494 65,3 67,2 155 4,7
\va?gjlfwo Pomorskie - obszar 1882 1971 83,3 88,3 86 1,5
Lubicz 4266 5581 81,7 93,2 842 5,8
tabiszyn - miasto 1350 1442 68,9 72,3 63 1,8
tabiszyn - obszar wiejski 1238 1390 78,2 85,9 117 2,9
tubianka 1418 1683 86,2 96,2 185 3,8
tysomice 2086 2506 86,8 99,7 364 5,2
Nakto nad Notecig - miasto 6406 6677 58,9 60,9 181 1,2
\';‘I?S:Li“ad Notecia - obszar 3301 3598 71,4 76,5 262 2,5
Nowa Wie$ Wielka 2335 2921 87,6 100,2 441 6,2
Obrowo 2346 3741 90,8 103,7 1225 13,1
Osielsko 2192 3996 110,0 128,6 1689 20,0
Sicienko 2472 2881 75,3 86,8 422 5,7
Solec Kujawski - miasto 4949 5417 62,0 67,7 443 3,6
Solec Kujawski - obszar wiejski 260 247 75,7 84,7 24 2,8
Szubin - miasto 2930 3028 65,1 68,4 279 3,7
Szubin - obszar wiejski 3524 3731 75,9 86,5 500 4,5
Wielka Nieszawka 1008 1222 83,8 100,8 232 6,6
Ztawie$ Wielka 2944 3587 79,8 94,4 656 6,8

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

47



KowalewolPomorskie

J}
e

LEGENDA:

Sredni wskaznik liczby oddanych mieszkan na 1000 mieszkancéw w latach 2005-2012
Hl 13,0d0 20,0 (3)
50do 7,0 (9)
3,0do 50 (5)
2,0do 30 (7)
09do 2,0 (5)

OoEm

Rys.30. Sredni wskaznik liczby oddanych mieszkari na 1000 mieszkaricow w latach 2005-2012
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego
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Rys.31. tqczna liczba mieszkan oddanych do uzytku w latach 2005-2012

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego

48



3.2. Spojnos¢ infrastrukturalna
Odlegtosci od centréw miast

Na potrzeby niniejszego opracowania podjeto sie proby zlokalizowania stref odlegtosciowych od
centréw Bydgoszczy i Torunia. Istotne jest to, ze nie rozpatrywano tu odlegtosci od centrum obszaru
rdzeniowego w linii prostej, a odlegtos¢ po istniejacej sieci drogowej. Analizy dotyczyty jedynie drég
krajowych, wojewddzkich i powiatowych, gdyz uznano, ze tylko za posrednictwem takiej sieci drég
odbywa sie co do zasady komunikacja w relacji osrodek rdzeniowy — strefa zewnetrzna, a drogi gminne
majg za zadanie obstugiwad jedynie ruch o charakterze lokalnym. Co ciekawe analiza obszaru wykazata,
ze w przypadku zaréwno Bydgoszczy jak i Torunia praktycznie nie obserwuje sie sytuacji, kiedy to dojazd
do miasta odbywa sie za posrednictwem drogi gminnej, co dowodzi sensownosci takiego potraktowania
relacji dojazdowych. Drugim waznym uwarunkowaniem branym pod uwage w niniejszej analizie jest
wyznaczenie funkcjonalnego centrum miasta rdzeniowego. Za centrum funkcjonalne Bydgoszczy uznano
obszar zamkniety ulicami: Kamienna, Aleja Wyszynskiego, Aleja Jana Pawta Il, Wojska Polskiego,
Solskiego, Piekna, Szubinska, Kruszwicka, Focha, Krélowej Jadwigi, Dworcowa, Zygmunta Augusta,
Altyleryjska. Natomiast za centrum funkcjonalne Torunia uznano obszar zamkniety ulicami: Bema,
Podgdrna, Kosciuszki, Szosa Lubicka, Bulwar Filadelfijski, Aleja Jana Pawtfa Il, Kraszewskiego
(uwzgledniono sie¢ drogowg bez nowego mostu na Wisle w Toruniu). Wyznaczono w efekcie 5 stref
odlegtosciowych (do 10km, od 10km do 20km, od 20km do 30km, od 30km do 40km oraz powyzej
40km), ktdre obrazujg potencjalne obszary dojazdowej do centréw Bydgoszczy i Torunia.

Regiony gospodarki odpadami

Zmieniona Ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Art.3a), natozyta na gminy obowigzek
dotyczacy m.in. budowy, utrzymania i eksploatacji regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw
komunalnych (RIPOK). Samorzady wojewddztw przygotowujgc wojewddzkie plany gospodarki odpadami
ustanowity Regiony Gospodarki Odpadami Komunalnymi (RGOK), ukierunkowujac przeptyw odpadéw do
regionalnych instalacji mechaniczno - biologicznego przetwarzania odpadéw komunalnych,
kompostowni i sktadowisk odpadow.

W obszarze analiz, wg stanu do dnia 31 grudnia 2015 roku, dziatajg 3 RIPOK-i (Regionalne Instalacje do
Przetwarzania Odpaddéw Komunalnych), wyznaczone w ,Planie Gospodarki Odpadami Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2012-2017 z perspektywa na lata 2018-2023”, uchwalonym Uchwatg Nr
XXV1/434/12 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 24 wrzesnia 2012r., obejmujace
nastepujace regiony gospodarki odpadami komunalnymi: Region 5 — Bydgoski, z gminami z powiatu
bydgoskiego: Biate Btota, Dgbrowa Chetminska, Dobrcz, Koronowo, Nowa Wie$s Wielka, Osielsko,
Sicienko, Solec Kujawski oraz gming Nakto nad Notecig i gming Szubin z powiatu nakielskiego, a takze z
gming tabiszyn z powiatu zninskiego, Region nr 7 — Torunski, w sktad ktorego wchodzg nastepujace
gminy z powiatu torunskiego: Ztawies Wielka, tubianka, tysomice, Lubicz, Obrowo, Czernikowo, Wielka
Nieszawka i miasto Torun oraz Region 2 — Chetminsko-Wabrzeski z miastem Chetmza i gming Chetmza z
powiatu torunskiego, a takze gming Kowalewo Pomorskie z powiatu golubsko-dobrzynskiego.
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PLAN GOSPODARKI ODPADAMI
WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO

na lata 2012-2017 z perspektyw3 na lata 2018-2023

Regiony gospodarki odpadami komunalnymi twediug stanu do dnia 31 grudnia 2015 r.)
Regionalne instalacje do przetwarzania odpadow komunalnych (RIPOK)

Rysunek 27

LEGENDA:

s granice regionow gospadarki odpadami komunalnym

numer regionu
liczba mieszkaricow

&222% granicaregionunr 5 powybudowaniu Zaktadu Termicznego Przeksztalcania Odpadow
*sseen  dlaBydgosko-Torunskiego Obszaru Metropolitainego

RIPOK -regionalna instalacja do przetwarzania odpadow komunalnych

—— funkcjonujaca
— planowana
MBP mechaniczno-biologiczne przetwarzanie odpadow
& przetwarzanie odpadow zielonych

SK skiadowisko odpaddw
SP  spalarnia odpaddw

2rédio: Urzad M tkowski Wojewddztwa Kujawsko-P kiego v Toruniu, Dep t Srodownsha
Kujawsko-Pomorskie Biera Planowania Praestraennego i Regionalnego we Whoclawky ."

Rys.32. Obszar analiz na tle regiondw gospodarki odpadami wg stanu do 31 grudnia 2015 roku

Po uruchomieniu Zaktadu Termicznego Przeksztatcania Odpaddéw dla Bydgosko-Torunskiego Obszaru
Metropolitalnego, nastgpi potgczenie dwdch regionéw gospodarki odpadami: bydgoskiego (nr 5) i
torunskiego (nr7) i powstanie wspoélny Region 5 Bydgosko-Torunski, ktéry funkcjonowac bedzie od 1
stycznia 2016 roku. Obejmie on swoim zasiegiem wiekszo$¢ gmin w analizowanym obszarze. Poza jego
zasiegiem znajda sie jedynie: miasto Chetmza i gmina wiejska Chetmza oraz gmina Kowalewo Pomorskie.
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PLAN GOSPODARKI ODPADAMI
WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO

na lata 2012-2017 z perspektywa na lata 2018-2023

Reg|ony gOSpOdarkI Odpadam| kom Una|nymi (wedlug stanu od dnia 1 stycznia 2016r.)
Regionalne instalacje do przetwarzania odpadow komunalnych (RIPOK)

Rysunek 31

LEGENDA:

granice regionow gospodarki odpadami komunalnymi

numer regionu
liczba mieszkarcow

RIPOK - regionalna instalacja do przetwarzania odpaddéw komunalnych

MBP mechaniczno-biologiczne przetwarzanie odpadow
z przetwarzanie odpaddw zielonych
SK skiadowisko odpaddw
SP spalarnia odpaddw

Zrédio: Urzad M. i ki Wojewod: Kujawsko-Po kiego w Toruniu, Departament Srodowiska

*

Kujawsko-Pomorskie Bisra Planowania Praestrzennego i Regionalnego we Whockawku < o S

Rys.33. Obszar analiz na tle regionow gospodarki odpadami wg stanu od 1 stycznia 2016 roku

Aglomeracje kanalizacyjne

Analizowany obszar wykazuje cechy zintegrowania w zakresie odprowadzania i oczyszczania Sciekow w
ramach aglomeracji kanalizacyjnych. Wg art. 43 ust.2 ustawy Prawo wodne, pod pojeciem aglomeracji
kanalizacyjnej nalezy rozumie¢ teren, na ktérym zaludnienie lub dziatalnos¢ gospodarcza sa
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wystarczajgco skoncentrowane, aby Scieki komunalne byty zbierane i przekazywane do oczyszczalni
Sciekdw komunalnych.

W obszarze analiz dziata kilkanascie aglomeracji kanalizacyjnych, z czego wiekszo$¢ stanowig
aglomeracje transgraniczne. Dla przyktadu w skfad aglomeracji Bydgoszcz, o réwnowaznej liczbie
mieszkancow (RLM) 380085 (wg Rozp. Nr 73/2006 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 2 czerwca
2006 roku) oprécz miasta Bydgoszcz wchodzg nastepujgce gminy:

e Sicienko (czes¢ osiedla Osdwiec),
e Dobrcz (miejscowosci: Augustowo, Boréwno, Nekla, Kusowo, Dobrcz, Stronno, Wudzyn, Zalesie,
Pyszczyn, Pauliny, Kotomierz, Karolewo, Sienno, Trzeciewiec),
e Osielsko (miejscowosci: Osielsko, Myslecinek, Zamczysko, Niemcz, Maksymilianowo, Zotedowo),
e Dgbrowa Chetminska (miejscowosci: Mozgowina, Nowy Dwér, Ostromecko, Strzyzawa),
e Solec Kujawski (miejscowosci: Otorowo, Makowiska oraz miasto Solec Kujawski),
e Biate Bfota (miejscowosci: Trzciniec, Przyteki, Brzoza, Zielonka, Pradki, Ciele, Kruszyn Krajenski,
Murowaniec, Pilniki, Drzewce, Jasieniec, Biate Btota, Lisi Ogon, Prady, tochowice i tochowo),
obstugiwane przez cztery oczyszczalnie $ciekdw zlokalizowane na terenie miasta Bydgoszczy w
dzielnicach: Fordon, Kapusciska, Osowa Géra i Piaski.
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Rys.34. Rozmieszczenie aglomeracji kanalizacyjnych w obszarze analiz
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie aktéw
ustanawiajgcych aglomeracje

Aglomeracje Torun z kolei, o (RLM) 258105, obstugujg 2 oczyszczalnie sciekéw zlokalizowane na terenie
miasta Torunia. W obszarze tej aglomeracji znalazty sie:

e cze$¢ miasta Torunia,
e cze$¢ miasta Chetmza,
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e gmina Ztawie$ Wielka (miejscowosci: Przysiek, Stary Torun, Rozgarty, Czarne Btoto, Goérsk),

e gmina Chetmza (miejscowosci: Grzywna, Koniczewice, Browina i Gtuchowo oraz)

e tysomice (miejscowos¢ Ostaszewo).
Niektére z aglomeracji wykraczajg poza obszar analiz co wskazuje na istniejgcg wspdtprace pomiedzy
gminami na znacznie wiekszym terenie. Dla przyktadu aglomeracja Nakto nad Notecig obejmuje swoim
zasiegiem nie tylko miejscowosci z gminy Nakto, ale réwniez z gminy Sadki, pofozonej juz poza
analizowanym obszarem.

3.3. Spojnos¢ administracyjna

Oproécz kryteriow spdjnosci funkcjonalno-przestrzennej i spoteczno-gospodarczej, wyrazanych we
wskaznikach stanu urbanizacji oraz funkcjonowania sieci infrastrukturalnych, kluczowe znaczenie dla
zarzadzania instrumentem ZIT ma spdjnos¢ administracyjna, rozumiana jako funkcjonowanie gmin
obszaru w ramach nadrzednych struktur administracyjnych.

Podkresli¢ nalezy, ze zagadnienie to ma podstawowe znaczenie dla obszaréw podmiejskich, gdzie
powiaty ziemskie sg funkcjonalnie silnie zwigzane z powiatami grodzkimi — a znaczna czes¢ infrastruktury
o podstawowym znaczeniu dla funkcjonowania powiatéw ziemskich, dziata w miastach (klasycznym
przyktadem sg szkoty ponadgimnazjalne i specjalistyczna stuzba zdrowia, ktére w gminach podmiejskich
sg reprezentowane w niewystarczajgcym potencjale). Zagadnienie integralnosci terytorialnej jest wiec
szczegodlnie istotne w zakresie zadan wtasnych samorzadéw powiatowych.

W przypadku analizowanego obszaru zagadnienie to ma nastepujgce wymiary:

e wszystkie gminy powiatu bydgoskiego spetniaty wstepne (,,ministerialne”) kryteria wiaczenia do
obszaru objetego instrumentem ZIT w OF Bydgoszczy i Torunia — nie wystgpit tu wiec problem
spdjnosci administracyjnej,

o tylko cze$¢ gmin powiatu torunskiego spetniato wstepne (,,ministerialne”) kryteria wtgczenia do
obszaru objetego instrumentem ZIT w OF Bydgoszczy i Torunia — wystgpit wiec problem
spéjnosci administracyjnej polegajgcej na wytaczeniu gmin: Chetmza (gmina miejska), Chetmza
(gmina wiejska) i Czernikowo; gminy te nie tworzg zwartego obszaru i dgzenia do integracji tych
gmin podyktowane byty takze (oprécz wykazywanych zwigzkdw funkcjonalnych — nie
uwzglednionych w opracowaniu MRR) dazeniem do zapewnienia sprawnej obstugi ludnosci
powiatu — Chetmza pozostaje (poza miastem Torun) gtéwnym osrodkiem obstugi ludnosci
powiatu,

e gminy Nakto i Szubin stanowig gtdéwne osrodki obstugi i aktywizacji gospodarczej powiatu
nakielskiego i wyrdzniajg sie na tle pozostatych gmin powiatu, znaczgco wyzszym poziomem
urbanizacji. Podmiejskie potozenie, silne zwigzki z Bydgoszcza oraz wykazywane wskazniki
urbanizacji, w petni uzasadniajg wifaczenie do obszaru objetego instrumentem ZIT w OF
Bydgoszczy i Torunia — nalezy sie spodziewac, ze pomimo niezachowania integralnosci powiatu
nakielskiego, dziatania realizowane na terenie tych gmin beda miaty znaczenie aktywizujgce dla
catego powiatu — uzyska sie wiec efekt dZwigni poprzez wsparcie dwdch gtéwnych miast
powiatu,

e gminy tabiszyn i Kowalewo Pomorskie nie skupiajg ustug powiatowych w tak duzym potencjale,
by objecie ich interwencjg w ramach instrumentu ZIT w OF Bydgoszczy i Torunia mogto mieé
wptyw na ich funkcjonowanie w skali powiatéw zninskiego i golubsko-dobrzynskiego. W
przypadku tych gmin instrument ZIT bedzie miat na celu przede wszystkim pogtebienie zwigzkow
spotecznych i ekonomicznych — a nie administracyjnych — z miastami rdzeniowymi.
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W zaproponowane] formie analizowany obszar spetnia wiec kryterium spdjnosci administracyjnej.

W tabeli przedstawiono stan rozwoju ustug publicznych nalezgcych do zadan wtasnych powiatéw w
zakresie sfery spotecznej, realizowanych na analizowanym obszarze. Z analiz wytgczono miasta centralne
Bydgoszcz i Torun poniewaz realizowane przez nie zadania wtasne to jednoczes$nie zadania lokalne jak i
ponadlokalne (gminne i powiatowe), a w analizach skupiono sie wytgcznie na zadaniach powiatowych.
Zauwazy¢ nalezy, ze tak jak w przypadku wszystkich obszaréw lezgcych w sgsiedztwie duzych miast —
takze zadania wtasne samorzgddéw Bydgoszczy i Torunia adresowane sg nie tylko do mieszkancow tych
miast, ale stuzg zaspokajaniu potrzeb mieszkaicow terendéw pozamiejskich.

Zadania wtasne powiatéw ziemskich bydgoskiego i torunskiego, stanowig uzupetnienie rozbudowane;j
bazy dostepnej na terenie Bydgoszczy i Torunia i pozwalajg na realizacje czesci istotnych potrzeb w
miejscu zamieszkania lub w jego poblizu, bez koniecznosci dojazdéw do osrodkéw metropolitalnych.

Na analizowanym obszarze ustugi o charakterze powiatowym zlokalizowane sg w 21 miejscowosciach.
Najliczniejsze jednostki organizacyjne stanowig: szkoty (poziomu ponadgimnazjalnego), opieka spoteczna
i opiekuncza (domy pomocy spotecznej, centra pomocy rodzinie). Podkreslic nalezy, ze instytucje
opiekuncze ze wzgledu na swdj charakter powinny by¢ lokowane w izolacji od wielkomiejskiego zgietku,
stad znaczna ich liczba dziata w mniejszych miejscowosciach o niewielkim potencjale spotecznym lub
gospodarczym. Zauwazy¢ nalezy, ze w wielu gminach nie ma nawet jednej miejscowosci zapewniajacej
mieszkarncom ustugi tego typu (np. w gminie Nowa Wie$ Wielka czy Dgbrowa Chetminiska) lub ustugi te
reprezentowane sg bardzo nielicznie (1 lub 2 jednostki organizacyjne — jak w np. w gminach Chetmza czy
Czernikowo).

Analiza danych wskazuje, ze gminy z obszaru analiz w duzym stopniu uzaleznione sg od osrodkéw
rdzeniowych — Bydgoszczy i Torunia, w zakresie ustug o charakterze powiatowym, przede wszystkim w
zakresie szkolnictwa. Zasadnym jest wiec stwierdzenie, ze Bydgoszcz i Torun powigzane sg funkcjonalnie
z gminami analizowanego obszaru i petnig kluczowe funkcje w zakresie obstugi ich mieszkancow.

Tab.17. Ustugi publiczne stanowiqce zadania wtasne samorzqdow powiatowych w zakresie sfery spotecznej

Lp Gmina Miejscowos¢ Jednostka organizacyjna

1 Bydgoszcz Bydgoszcz Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie

2 Bydgoszcz Bydgoszcz Filia Powiatowej Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej w Koronowie

3 Bydgoszcz Bydgoszcz Powiatowy Urzad Pracy w Bydgoszczy

4 Chetmza Browina Dom Pomocy Spotecznej w Browinie

5 Chetmza m. Chetmza quiatowy U.rz.ad Pracy dla Powiatu Torunskiego
Osrodek zamiejscowy

6 Chetmza m. Chetmza Zespdt Szkét W Chetmizy

7 Chetmza m. Chetmza Zespot Szkét Specjalnych Im. Unii Europejskiej

8 Chetmza m. Chetmza Szkota Muzyczna | Stopnia w Chetmzy

9 Chetmza m. Chetmza Poradnia Psychologiczno - Pedagogiczna w Chetmzy

10 Powiatowy Urzad Pracy dla Powiatu Torunskiego

Czernikowo Czernikowo Obstuga bezrobotnych gminy Czernikowo
11 | Czernikowo Czernikowo Szkota Muzyczna | Stopnia w Chetmzy z Filig w Czernikowie
12 Dobrcz Karolewo Zespot Szkét Agro - Ekonomicznych w Karolewie
13 Dobrcz Karolewo Centrum Administracyjne Placéwek Opiekuriczo - Wychowawczych
14 Koronowo Koronowo Zespdt Szkdt Zawodowych im. gen. S. Maczka w Koronowie
15 Koronowo Koronowo Liceum Ogodlnoksztatcgce w Koronowie
16 Koronowo Koronowo Zespdt Szkét w Koronowie
17 Koronowo Koronowo Poradnia Psychologiczno - Pedagogiczna w Koronowie
18 Koronowo Koronowo Dom Pomocy Spotecznej w Koronowie
19 Kowalew.o Kowalew_o Zespot Szkét w Kowalewie Pomorskim

Pomorskie Pomorskie
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Lp Gmina Miejscowos¢ Jednostka organizacyjna
20 Kowalewo Kowalewo Publiczna Szkota Muzyczna | stopnia w Golubiu-Dobrzyniu Filia w
Pomorskie Pomorskie Kowalewie Pomorskim

21 Lubicz Gronowo Zespodt Szkdt, Centrum Ksztatcenia Ustawicznego w Gronowie

22 Lubicz Lubicz Szkota Muzyczna | Stopnia w Chetmzy z Filig w Lubiczu

23 | tabiszyn tabiszyn Zespot Szkét Ponadgimnazjalnych w tabiszynie

24 | tubianka Pigza Dom Pomocy Spotecznej w Pigzy

25 Nakfo nad Notecia Nakto nad Notecia Powiatowy Urzad Pracy

26 Nakto nad Notecia Nakto nad Notecia Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Nakle nad Notecig

27 Nakfo nad Notecia Nakto nad Notecia Powiatowa Poradnié Psychologiczno-Pedagogiczna
w Nakle Nad Notecia

28 Nakfo nad Notecia Nakto nad Notecig Dom Pomocy Spotecznej dla oséb przewlekle somatycznie chorych

29 Nakfo nad Notecia Nakto nad Notecig Srodowiskowy Dom Samopomocy

30 Nakfo nad Notecia Nakfo nad Notecia | Liceu.m Ogodlnoksztatcace im. Bolestawa Krzywoustego w Nakle nad
Notecia

31 Nakfo nad Notecia Nakto nad Notecia Zespodt Szkot Zegl.ugi Srédladowej im. kmdr. Bolestawa Romanowskiego w
Nakle nad Notecig

32 Nakfo nad Notecia Nakto nad Notecia Zespéf Szkot Ponadgimnazjalnych im. Stanistawa Staszica w Nakle nad
Notecig

33 Nakfo nad Notecia Lubaszcz Zespot Szkdt Ponadgimnazjalnych im. Wtadystawa tokietka w Lubaszczu

34 Nakto nad Notecig Karnowo Zespodt Szkdt Specjalnych w Karnowie

35 Nakto nad Notecig Rozwarzyn Placéwka Opiekunczo-Wychowawcza w Rozwarzynie

36 Obrowo Dobrzejewice Dom Pomocy Spotecznej ,Dom Kombatanta" w Dobrzejewicach

37 Obrowo Dobrzejewice Poradnia Prsychologiczno - Pedagogiczna w Chetmzy z Filig w
Dobrzejewicach

38 | Osielsko Bozenkowo Dom Pomocy Spotecznej w Bozenkowie

39 Solec Kujawski Solec Kujawski Zespodt Szkdt Ogodlnoksztatcgeych i Zawodowych w Solcu Kujawskim

40 Szubin Szubin Filia Powiatowego Urzedu Pracy

41 Szubin Szubin Filia Powiatowe]j Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Szubinie

42 Szubin Szubin | Liceum Ogdlnoksztatcgce im. Stanistawa Wyspianskiego w Szubinie

43 Szubin Szubin Zespot Szkot Ponadgimnazjalnych im. prof. Emila Chroboczka w Szubinie

44 | Szubin Szubin Zespot Szkot Specjalnych w Szubinie

45 Torun Torun Powiatowy Urzad Pracy dla Powiatu Torunskiego

46 | Torun Torun Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Toruniu

47 Wielka Nieszawka Wielka Nieszawka Dom Pomocy Spotecznej w Wielkiej Nieszawce

Zrédfo: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie biuletyndw

informacji publicznej starostw analizowanego obszaru

Ustugi publiczne stanowigce zadania wtfasne samorzaddéw powiatowych zostaty przedstawione na
rysunku i oznaczone kolejnymi numerami zgodnymi z numeracjg w tabeli.

Istotnym zadaniem utozsamianym z poziomem powiatowym, jest specjalistyczna opieka zdrowotna. Na
analizowanym obszarze zapewniajg jg prywatne szpitale oraz niepubliczne poradnie specjalistyczne,
ktore swiadczg réwniez ustugi bezptatnie w ramach powszechnego ubezpieczenia. Na analizowanym
terenie dziatajg trzy szpitale (w Nakle nad Notecia, Szubinie i Chetmzy). Swiadcza tez one opieke lekarzy
specjalistdw. Poza tym na obszarze analiz dziatajg 3 wieksze osrodki lecznictwa specjalistycznego o
szerokim zakresie Swiadczen (w Nakle nad Notecig, Koronowie i Osielsku).
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Rys.35. Usfugi publiczne stanowigce zadania wtasne samorzqdow powiatowych w zakresie sfery spotecznej oraz szpitale i
poradnie specjalistyczne (bez zadan miast Bydgoszczy i Torunia).

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie biuletynéw
informacji publicznej starostw analizowanego obszaru

3.4. Potencjatly rozwojowe Bydgoszczy i Torunia jako osrodkéw rdzeniowych obszaru
funkcjonalnego

Bydgoszcz i Torun to dwa najwieksze i najwazniejsze miasta wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w
ktorych koncentruje sie najwiekszy potencjat rozwojowy catego regionu. Sg to osrodki wykazujace szereg
zréznicowanych funkcji o znaczeniu regionalnym i ponadregionalnym (krajowym), co uzasadnia
traktowanie tych miast jako znaczgcego elementu krajowej metropolii sieciowej. Potencjat rozwojowy
Bydgoszczy i Torunia i ich zdolnosci konkurencyjne nalezy rozpatrywac na ptaszczyznach regionalnej i
krajowej, bowiem whnioski z nich ptyngce sg w pewniej mierze odmienne.

Na poziomie regionalnym jedng z podstawowych funkcji realizowanych przez obydwa miasta jest funkcja
administracyjna, wynikajgca z petnionej przez nie roli stolic wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. W
Bydgoszczy znajduje sie Urzad Wojewddzki, bedacy regionalng reprezentacjg wtadzy krajowej (Rady
Ministrow) natomiast w Toruniu zlokalizowano siedzibe Urzedu Marszatkowskiego - osSrodka wtadzy
samorzgdowej. Oznacza to szereg konsekwencji w zakresie obstugi ludnosci oraz sity oddziatywania obu
osrodkow - ze wzgledow formalnych obejmuje ono cate wojewddztwo a liczne instytucje przylegte do
obu urzeddw s$wiadczg ustugi na rzecz wszystkich mieszkaricdw regionu. Wspdlna stotecznosé wptywa
rowniez na koncentracje innego rodzaju instytucji: sgdéw, urzedéw skarbowych, urzedéw celnych,
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bankdéw i in. tacznie buduje to bardzo silny potencjat administracyjny obu miast i bezposrednio wskazuje
na ich role i range dla rozwoju wojewddztwa. Wykazujg sie one rozbudowanym systemem ustug o
znaczeniu regionalnym.

Oba miasta koncentrujg w sobie réwniez liczne placéwki medyczne opieki szpitalnej, czesto o wysokim
stopniu specjalizacji. W przypadku Bydgoszczy sg to m.in. Centrum Onkologii Im. Prof. Franciszka
tukaszczyka, Kujawsko - Pomorskie Centrum Pulmonologii, 10 Wojskowy Szpital Kliniczny z Poliklinikg,
Szpital Uniwersytecki Nr 1 Im. Dr. Antoniego Jurasza, Wojewddzki Szpital Dzieciecy Im. J. Brudzinskiego,
Samodzielny Publiczny Wielospecjalistyczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych. W Toruniu znajdujg sie: Wojewddzki Szpital Zespolony im. Ludwika Rydygiera, SPZOZ
Specjalistyczny Szpital Miejski im. Mikotaja Kopernika, Wojewddzki Szpital Obserwacyjno-Zakazny,
Wojewddzki Osrodek Lecznictwa Psychiatrycznego, Wojewddzki Osrodek Terapii Uzaleznien i
Wspdtuzaleznienia. W przypadku Bydgoszczy wystepuje znaczacy potencjat specjalizacji onkologicznej, z
wyksztatcong markg i pozycja na poziomie krajowym.

Bardzo duze znaczenie dla obu miast ma realizowana przez nie funkcja akademicka i naukowa, zwigzana
z dziatalnoscig panstwowych uczelni wyzszych (poziom regionalny i krajowy). W przypadku Bydgoszczy
potencjat tworzy gtownie Uniwersytet Kazimierza Wielkiego (ponad 30 kierunkéw studiéw) oraz
Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich (30 kierunkéw studiéw)
natomiast w Toruniu - Uniwersytet Mikotaja Kopernika (79 kierunkéw studidw). Ze wzgledu na
zréznicowanie oferty edukacyjnej, zauwazalna jest pewna specjalizacja obu miast: Bydgoszcz petni role
osrodka akademickiego o charakterze technicznym, natomiast Torun - humanistycznym. W tym obszarze
zauwazalne sg nastepujgce problemy: nieumiejetnosé zatrzymania w regionie dobrze wyksztatconych
mtodych ludzi (co wynika ze stanu rynku pracy i poziomu rozwoju gospodarczego), potrzeba dalszego
skoordynowania oferty edukacyjnej obydwu miast (kooperacja zamiast konkurencji) oraz zbyt niska
renoma i rozpoznawalnos$é uczelni na rynku krajowym. Istotng bariere rozwojowg stanowig procesy
demograficzne, zwigzane ze starzeniem sie spoteczenstwa i skutkujgce nieuchronnym znaczny spadkiem
liczby studentéw.
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Rys.36. Liczba studentéow ogofem
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego, stan na 2012 r.
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Pod wzgledem gospodarczym oba miasta sg rowniez najsilniejszymi osSrodkami wojewddztwa - wykazuja
najkorzystniejszy stan rozwoju (mierzony poziomem bezrobocia, liczbg miejsc pracy, stanem rozwoju
przedsiebiorczosci) i zdecydowanie stanowig o gospodarczym potencjale regionu. Jednak w zestawieniu
z miastami wojewddzkimi kraju pordwnanie nie jest juz korzystne. Oba miasta wykazujg wyraznie nizsze
wskazniki i co gorsza, przewaga gospodarczych lideréw wcigz sie powieksza. Zaréwno Bydgoszcz jak i
Torun, rozpatrywane osobno nie wykazujg potencjatu gospodarczego, ktory pozwalatby na sprawne
konkurowanie z innymi osrodkami wojewddzkimi. Dopiero suma ich potencjatéw (potgczona oferta)
moze stanowi¢ o przewadze konkurencyjne;.

2500

2000

1500

1201 1209

1000

500

Biatystok
Bydg osace
Torur
Lublin
Rezaszdw
todi
Olsztyn
Kielce
Katowice
Zielona Gdra
Gdarisk
Krakdw
Siczecin
Qpole
Wrodaw
Poznan
Warszawa

Gorzdw Wielkopolski

Rys.37. Liczba podmiotéw gospodarczych (REGON/10 tys. mieszkaricow)
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego, stan na 2012 r.
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Rys.38. Produkcja sprzedana przemystu (min zt)
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego, stan na 2012 r.
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Rys.39. Stopa bezrobocia (%)
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Gtéwnego
Urzedu Statystycznego, stan na 2012 r.

10 000 000

9322485

9 000 000

8 000 000

7 000 000

& 000 000

5 000 000

4 000 000

3 000 000

2449702 23500984

2000 000
1425865 1606222

487 740

268360 390262

258217

Zielona Szezecin Bydgoszez  todi Rzeszow Poznan Wrodaw Gdansk Katowice Krakow Warszawa
Gora

Rys.40. Liczba pasazeréw w portach lotniczych w 2011 roku
Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego na podstawie danych Urzedu
Lotnictwa Cywilnego

Bydgoszcz dysponuje kluczowym potencjatem rozwojowym dla catego regionu - jest nim port lotniczy.
Jego sprawnos$é¢ i oferta potgczen stanowi¢ beda o krajowej i miedzynarodowej dostepnosci
wojewddztwa w ruchu samolotowym, zwigzanym m.in. z turystyka, kontaktami biznesowymi badz

poszerzaniem potencjalnego kregu odbiorcow oferty obu miast (ustugowej, kulturalnej, edukacyjnej i
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in.). W zakresie funkcji transportowych, oba miasta wykazujg znaczgce mozliwosci rozwojowe,
wynikajgce z korzystnego potozenia w skali kraju, przebiegu infrastruktury (autostrada Al, linie kolejowe
nr 18, 131, 353) oraz wcigz nie wykorzystanego transportowego potencjatu Wisty. Stwarza to dogodne
warunki do stworzenia platformy multimodalnej, opartej o trzy rodzaje transportu (powietrzny, lgdowy i
wodny) wraz z systemem weztéw przetadunkowych, centréw logistycznych i powierzchni
magazynowych.

Tabela.18. Gtéwne problemy i niezbedne kierunki rozwoju miast
Bydgoszcz Torun

Gtéwne problemy e  zbyt staby poziom rozwoju funkcji regionalnych miasta, zwtaszcza tych
dziedzin, ktére maja najwiekszy wptyw na konkurencyjnosé;

e  spadek liczby mieszkancow i bardzo niekorzystna prognoza demograficzna
zaktadajaca znaczny spadek liczby mieszkancow (jeden z najwiekszych wsrod
miast wojewddzkich);

e  zaawansowane starzenie spoteczenstwa miast;

e  coraz mniejszy potencjat przemystu;

e  niewystarczajace powigzania transportowe z innymi osrodkami regionalnymi w
kraju i osrodkami za granicg;

e  potrzeba rewitalizacji obszaréow zdegradowanych;

e  zbyt maty potencjat funkcji symbolicznych (prestizowych, powszechnie
znanych, pozytywnie kojarzonych).

Kierunki rozwoju e  Wzmacnianie istniejgcych i kreowanie nowych funkcji metropolitalnych (szkoty
wyzsze, instytucje naukowo-badawcze i wdrozeniowe, wyspecjalizowane
osrodki ochrony zdrowia, instytucje kultury, centra wystawienniczo-targowe,
turystyka, mass media, sektor finansowo-bankowy i otoczenie biznesu, funkcje
administracyjno-polityczne, imprezy sportowe)

e  Koncentracja dziatalnosci z zakresu obstugi ludnosci i aktywizacji gospodarczej
0 znaczeniu regionalnym, krajowym i miedzynarodowym w tym pozyskiwanie
kapitatu zagranicznego

e  Rozwdj gospodarczy oparty o zaawansowane technologie i innowacyjne
rozwigzania

e  Rozbudowa krajowych powigzan transportowych (zewnetrznych, relacji reszta
kraju - miasto), rozwijanie wewnetrznych potfaczen transportowych
(dosrodkowych, relacji region - miasto), w tym budowa regionalnej platformy
multimodalnej oraz centréw logistycznych

e  Rozwodj transportu publicznego, w uktadzie wewnetrznym (miejskim) oraz
zewnetrznym (miasto — strefa podmiejska) oraz poprawa stanu wewnetrznych
sieci transportowych miasta

e  Zwiekszanie dostepnosci do miasta i jego oferty (ustugowej, gospodarczej,
edukacyjnej, kulturowej, medycznej itp.) — kreowanie ,,otwartosci” miasta

e  Rewitalizacja stuzgca przeciwdziataniu degradacji przestrzeni miejskiej,
pobudzeniu rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz ksztattowaniu ich
atrakcyjnego wizerunku, kreowanie przestrzeni publicznych

e  Dziatania zwiekszajace konkurencyjnosé i atrakcyjnos$¢ miasta dla
potencjalnych inwestoréw i mieszkancéw - stwarzanie zachet gospodarczych
oraz zachet do osiedlania sie lub pozostawania w Bydgoszczy i Toruniu

e Integracja funkcjonalna i transportowa obu miast

Zrédto: Opracowanie Kujawsko-Pomorskiego Biura Planowania Przestrzennego i Regionalnego

Kolejnym istotnym potencjatem sg funkcje kulturalne, majace bardzo duze znaczenie wizerunkowe,
promocyjne oraz gospodarcze. W obu miastach lista instytucji kultury jest bardzo dtuga. W Bydgoszczy
znajduja sie tak znaczace instytucje jak OPERA NOVA czy Filharmonia Pomorska im. I.J. Paderewskiego,
liczne muzea (Muzeum Wojsk Lagdowych, Muzeum Oswiaty, Muzeum Okregowe im. L. Wyczétkowskiego,
Muzeum Kanatu Bydgoskiego im. Sebastiana Malinowskiego, Muzeum Farmacji Apteki "Pod tabedziem",
Muzeum Dyplomacji i Uchodzstwa Polskiego) i teatr (Teatr Polski im. Hieronima Konieczki) i in. Potencjat
Torunia w tym zakresie budujg muzea (Muzeum Okregowe, Muzeum Etnograficzne, Muzeum
Uniwersyteckie, Archiwum i Muzeum Pomorskie AK oraz Wojskowe] Stuzby Polek, Muzeum Piernika),
teatry (Teatr im. Wilama Horzycy, Teatr "Baj Pomorski", Teatr Lalek "Zaczarowany Swiat”, Teatr Wiczy,
Teatr Impresaryjny "Afisz”) oraz orkiestry (Toruniska Orkiestra Symfoniczna, MultiCamerata) czy chory.
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W obu miastach funkcjonujg takze liczne centra kultury w postaci instytucji miejskich, wojewddzkich czy
prowadzonych przez organizacje pozarzagdowe.

W przypadku miast wojewddzkich, ktorych aspiracjami jest znaczaca rola w krajowym systemie
metropolii, najwieksze znaczenie majg funkcje szczebla najwyiszego, obejmujgce swoim
oddziatywaniem nie tylko region ale réwniez caty kraj. W przypadku Bydgoszczy i Torunia definiuje sie
szereg problemoéw, ktdre znaczgco wptywaja na ich rozwdj.

4. Podsumowanie

Przeprowadzone analizy pozwalajg na identyfikacje gmin lezacych w centralnej czesci wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego, ktore wykazujg wieloaspektowe silne zwigzki z Bydgoszczg i Toruniem i powinny
by¢ obszarem zintegrowanych dziatarn majgcych na celu rozwéj obszaru funkcjonalnego — rozumianego
jako obszar dziennej aktywnosci ludnosci zwigzanej z funkcjonowaniem obydwu osrodkéw stotecznych.
Intensywna suburbanizacja powoduje ,wylewanie” aktywnosci miast poza ich granice stad zasadne jest
prowadzenie polityki miejskiej w obszarach rzeczywistych, a nie tylko administracyjnych oddziatywan
miast.

Pomimo, iz delimitacja obszaru wskazywanego do objecia instrumentem ZIT zostata przeprowadzona w
oparciu o zatozenia metodologiczne przygotowane na poziomie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego —
uniwersalne dla obszaru catego kraju, to jej wyniki sg zasadniczo zgodne z wczesniej prowadzonymi
analizami wykonywanymi przez stuzby planistyczne dziatajgce na terenie obecnego wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego na przestrzeni ostatnich kilkudziesieciu lat. Dopuszczane przez MRR
uwzglednienie kryteriow regionalnych pozwolito na uwzglednienie dodatkowych gmin, ktére s3
integralng czescig obszaréw podmiejskich Bydgoszczy i Torunia, pomimo nie spetfnienia kryteridéw
delimitacji ministerialnej (silne zwigzki zostaty potwierdzone nowszymi danymi — nie dostepnymi
podczas wykonywania delimitacji firmowanej przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego).

Przeprowadzone analizy prowadza do nastepujacych ogdlnych wnioskow:

e Obszar bardzo silnego oddziatywania Bydgoszczy i Torunia wydaje sie by¢ utrwalony w okresie
ostatnich kilkudziesieciu lat — jest to zasieg wynikajacy przede wszystkim z codziennej mobilnosci
mieszkancow terendw podmiejskich.

e Niemniej jednak, zasadne jest cykliczne weryfikowanie granic oddziatywania obydwu miast —
zasiegi ich oddziatywan mogg sie zmieni¢ wraz z rozwojem regionalnego transportu publicznego
lub w przypadku zaistnienia innych rodzajéw uwarunkowan, powodujacych przeptywy oséb,
ddbr, kapitatu i informacji.

e Szereg gmin wykazuje znaczace powigzania funkcjonalne, nie znajdujace jednak
odzwierciedlenia w stanie zagospodarowania przestrzennego, a nawet w czesci miernikow stanu
urbanizacji. Znajdujg sie one w inicjalnym stadium urbanizacji i powinny by¢ przedmiotem
dalszych szczegétowych analiz, poniewaz nalezy spodziewa¢ sie w dtuiszym okresie
intensyfikacji ich powigzan z miastem i przestrzennych konsekwencji tych zwigzkow.

e Zdelimitowanego w niniejszym opracowaniu obszaru nie nalezy utozsamiaé z granica
»aglomeracji bydgosko-torunskiej” — ten obszar zostat zdelimitowany w obowigzujgcym Planie
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa. Obszar bedacy przedmiotem analiz w
niniejszym opracowaniu, zawiera sie w graniach aglomeracji, tworzgc jej centralng, najsilniej
zurbanizowang, czesé.
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Rys.41. Delimitacja obszaru wskazywanego do objecia instrumentem Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w obszarze funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia na tle podziatu administracyjnego wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

5. Zataczniki graficzne

Tytuty zatgcznikdw graficznych:

1. Strefy odlegtosci do centréw miast rdzeniowych

2. Sie¢ osadnicza analizowanego obszaru

3. Sie¢ osadnicza analizowanego obszaru na tle stref odlegtosciowych

4. Najwieksze miejscowosci statystyczne (wiejskie) analizowanego obszaru

5. Czas dojazdu do stolic wojewddztwa ze stacji kolejowych i przystankéw osobowych

6. Rozmieszczenie podmiotéw gospodarczych na tle analizowanego obszaru
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Obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w Obszarze Funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia

Strefy odlegtosci do centrow miast rdzeniowych

Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania
Przestrzennego i Regionalnego we Wioclawku
Oddzial w Bydgoszczy

Koronowl ol S

Nowa Wies Wielka

Legenda

 obszar opracowania

[ ] obszar gmin

sie¢ drogowa
Strefy odlegtosci*
B do 10 km

od 10 km do 20 km
[ od 20 km do 30 km
B od 30 km do 40 km
B powyzej 40 km

ZALACZNIK GRAFICZNY NR 1

* - 3 to strefy odlegtosci od centrow
funkcjonalnych Bydgoszczy i Torunia liczone po
sieci drogowej. Uwzgledniono drogi krajowe,
wojewddzkie i powiatowe. Za centrum
funkcjonalne Bydgoszczy uznano obszar
zamkniety ulicami: Kamienna, Aleja
Wyszynskiego, Aleja Jana Pawia II, Wojska
Polskiego, Solskiego, Piekna, Szubinska,
Kruszwicka, Focha, Krdlowej Jadwigi, Dworcowa,
Zygmunta Augusta, Altyleryjska.

Za centrum funkcjonalne Torunia uznano obszar
zamkniety ulicami: Bema, Podgdrna, Kosciuszki,
Szosa Lubicka, Bulwar Filadelfijski, Aleja Jana
Pawta II, Kraszewskiego (uwzgledniono siec
drogowa bez nowego mostu na Wisle w Toruniu).

Obrowo
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Obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych

w Obszarze Funkcjonalnym Bydgoszczy
SieC osadnicza analizowanego obszaru

i Torunia

AR

Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania
Przestrzennego i Regionalnego we Wioctawku
Oddziat w Bydgoszczy

Kotomm ‘
' Dobrcz | . ®

BYDGOSZCZ

03

Murowaniec
Zamos¢

..:°. .@ o e‘

® .

SOLECKUJAWSKI

o e

Nowa Wie$ Wielka
<]

LABISZYN @ ®

® . ® o O ® .
@® ® °© .. = . . . Factt
Miejscowosci (powyzej 3 tys. mieszkancow)
o. ©
o - Nakto nad Notecig (19814) - Kowalewo Pomorskie (4240)

- Chetmza (15571) - Osielsko (3900)
- Solec Kujawski (15497) - Lubicz Gorny (3538)
- Koronowo (11263) - Slesin (3135)

10 20 km - Szubin (9488) - Brzoza (3096)

- Biale Blota (6176)
- kabiszyn (4570)

o
. ﬁm Chetmiriska
@ .

tubianka
e @ @°

LEGENDA

Miejscowosci statystyczne* (wiejskie)
wg liczby mieszkancow

27 - 100
®  101-300
@ 301-500
@ 501-1000
' 1001 - 1500
. 1501 - 3000

‘ powyzej 3000

CH ELMZA

®
} X

(tysomice

...: }
o@,’

Papowu Torurnskie

ZALACZNIK GRAFICZNY NR 2

Slesin Miejscowosci powyzej 1000 mieszkancow
I Miasta

Gminy

x MIe]SCOWOSC statystyczna to zespot kilku miejscowosci obe]mu]acy z reguly
wies oraz przylegle do niej przysiotki i inne mniejsze miejscowosci, dla ktorych
facznie zbierane s3 i opracowywane dane statystyczne. Jest on okreslony
wspdlna nazwa, przewaznie wiekszej miejscowosci. W szczegdlnym przypadku
zespdt moze zawierac tylko jedna miejscowosc.

KOWALEWO POMORSKIE

.."
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Obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w Obszarze Funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia
SieC€ osadnicza analizowanego obszaru na tle stref odlegtosciowych**

Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania
Przestrzennego i Regionalnego we Whoctawku
Oddziat w Bydgoszczy

LEGENDA

Miejscowosci statystyczne (wiejskie)*
wg liczby mieszkancow

27 - 100
101 - 300
301 - 500

501 - 1000
1001 - 1500
1501 - 3000

powyzej 3000

Miejscowosci (powyzej 3 tys. mieszkancow)

- Kowalewo Pomorskie (4240)
- Osielsko (3900)

- Lubicz Gérny (3538) - i
- Slesin (3135) BN o
- Brzoza (3096)

- Nakto nad Notecig (19814)
- Chetmza (15571)

- Solec Kujawski (15497)

- Koronowo (11263)

- Szubin (9488)

- Biale Blota (6176)

Brzozowka;

ZALACZNIK GRAFICZNY NR 3

slesin - Miejscowosci powyzej 1000 mieszkancow

] obszary gmin

- Obszary miast

* - Miejscowosé statystyczna to zespdt kilku miejscowosci obejmujacy z reguty
wies oraz przylegle do niej przysidiki i inne mniejsze miejscowosci, dla ktdrych
tacznie zbierane sa i opracowywane dane statystyczne. Jest on okreslony
wspdlna nazwa, przewaznie wiekszej miejscowosci. W szczegdlnym przypadku
zespot moze zawierac tylko jedna miejscowosc.

#* - kolorystyka i przedzialy tak jak na mapie "Strefy odlegltosci od centréw
miast rdzeniowych” niniejszego opracowania

Gtogowo

- kabiszyn (4570)

o
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Obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych ,p,
w Obszarze Funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia TR A
Przestrzennego i Regionalnego we Wioctawku
Oddziat w Bydgoszczy

Najwieksze miejscowosci statystyczne (wiejskie) analizowanego obszaru

ZALACZNIK GRAFICZNY NR 4

LEGENDA

© Miejscowosci statystyczne* (wiejskie) powyzej 1000 mieszkancéw
Makowarsko —m= | inie kOIejOWe
=== Drogi krajowe, wojewddzkie i powiatowe

y Gminy
/ I Miasta
KORONOWO / / * - Miejscowos¢ statystyczna to zespdt kilku miejscowosci obejmujacy z reguty
wies oraz przylegte do niej przysiotki i inne mniejsze miejscowosci, dla ktdrych
/ facznie zbierane sa i opracowywane dane statystyczne. Jest on okreslony
wspdlna nazwa, przewaznie wiekszej miejscowosci. W szczegdlnym przypadku

zespdt moze zawierac tylko jedna miejscowosc.
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Obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
w Obszarze Funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia
Czas dojazdu do stolic wojwodztwa ze stacji kolejowych i przystankow osobowych

NN

Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania
Przestrzennego i Regionalnego we Wtoctawku
Oddziat w Bydgoszczy

ZALACZNIK GRAFICZNY NR 5
LEGENDA
Czas dojazdu do stolicy wojewodztwa
pociagami osobowymi (w min)
® 9-20 O Gléwna stacja kolejowa w miescie stotecznym
@® 21-30
I O 31-40 stronno @ Czynna stacja kolejowa lub przystanek osobowy
/ @ 41-50
@

s
g
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y / I
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/
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39( ) wroctawki
[/

I
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Unistaw Pomorski

9

Czas dojazdu - najkrétszy czas dojazu pociggiem osobowym z
przystanku osobowego, badz stacji kolejowej do jednej ze stolic
wojewddztwa, wskazywany wedtug rozktadu PKP. Uwzgledniano
jedynie pofaczenia bezposrednie pomiedzy danymi lokalizacjami.
* W przypadku miejscowosci Nawra i Gluchowo wskazano czas
dojazdu do Bydgoszczy (ze wzgledu na bezposrednie polaczenie).
Pofaczenie tychze miejscowosci z Toruniem jedynie w systemie

przesiadkowym (jednakze czas dojazdu do Torunia krétszy tylko
dla miejscowosci Gluchowo, tj. o ok. 8 min)
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Obszar realizacji instrumentu Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych N

w Obszarze Funkcjonalnym Bydgoszczy i Torunia pidoBomordie BB ol
H = = 4 = = Przestrzennego i Regionalnego we Wtoctawku
Rozmieszczenie podmiotow gospodarczych na terenie analizowanego obszaru Oddziat w Bydgoszczy
ZALACZNIK GRAFICZNY NR 6
LEGENDA
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